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Euroavocatura.ro, Agerpres: CSAT se substituie institutiilor statului in cazul
Rosia Montana

Organizatiile semnatare solicita Presedintelui Romaniei precum si ministrului
Economiei, d-lui Adriean Videanu, sa isi retraga afirmatiile referitoare la
promovarea proiectului minier Rosia Montana.

Afirmatiile facute in presa conform carora decizia privind acest proiect va fi
luata de catre Consiliul Superior de Aparare a Tarii (CSAT) incalca nu numai
normele interne ci si dreptul comunitar.Conform Directivei UE nr.85/337/CEE
cu modificarile ulterioare privind evaluarea impactului asupra mediului, exista
0 procedura stricta de emitere a acordului de mediu pentru asemenea
proiecte, in care nici ministrul economiei, nici presedintele statului si nici
CSAT nu au vreo competenta .

In ceea ce priveste dreptul intern, aceasta procedura este transpusa prin
OUG 195/2005, HG. 445/2009 si Ordinul de Ministru 860/2002.Solicitam celor
doi oficiali sa inceteze orice amestec in desfasurarea procedurii de evaluare a
impactului asupra mediului, procedura in care sunt competente a se pronunta
numai Ministerul Mediului si instantele de judecata .

In cazul in care acest lucru nu se va intampla, ne vom adresa Comisiei
Europene cu o plangere, in baza Tratatului CE.
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Evenimentul zilei, Stiri rol.ro: ONG-urile se plang la Bruxelles

ROSIA MONTANA”. Mai multe ONG-uri ameninta cu o plangere la Comisia
Europeana pe tema proiectului Rosia Montana, nemuliumite de intentia de
aprobare a investitiei din Apuseni in CSAT.

,Organizatiile semnatare solicita presedintelui Romaniei, precum si ministrului
economiei, domnul Adriean Videanu, sa isi retraga afirmatiile referitoare la
promovarea proiectului minier Rosia Montana. Afirmatiile facute in presa
conform carora decizia privind acest proiect va fi luata de catre Consiliul
Superior de Aparare a Tarii (CSAT) incalca nu numai normele interne, ci si
dreptul comunitar”, se arata intr-un comunicat iniiat de Centrul pentru
Resurse Juridice si asumat de alte 13 organizatii nonguvernamentale.

Gardianul, Ecomagazin.ro: Mai multe ONG-uri vor sa faca plangere la CE
pe tema modului de avizare a proiectului Rosia Montana

Mai multe ONG-uri ameninta cu o plangere la Comisia Europeana pe tema
proiectului Rosia Montana, reprezentantii acestora fiind nemultumiti de
afirmatiile facute de seful statului si de ministrul economiei, conform carora
decizia de aprobare a investitiei din Apuseni ar urma sa fie luata in CSAT.
"Organizatiile semnatare solicita presedintelui Roméaniei, precum si ministrului
economiei, domnul Adriean Videanu, sa isi retraga afirmatiile referitoare la



promovarea proiectului minier Rosia Montana. Afirmatiile facute in presa
conform carora decizia privind acest proiect va fi luata de catre Consiliul
Superior de Aparare a Tarii (CSAT) incalca nu numai normele interne, Ci si
dreptul comunitar", sustin reprezentantii ONG-urilor, intr-un comunicat citat de
Mediafax.

Reprezentantii societatii civile sustin ca exista atat o directiva europeana, cat
si transpunerea ei in legislatia roméaneasca, texte care obliga statul roman sa
evalueze impactul proiectului asupra mediului la nivelul ministerului de resort
si, eventual, in instanta, n nici un caz in cadrul Consiliului Suprem de Aparare
a Tarii (CSAT). "Conform Directivei UE 85/337/CEE, cu modificarile ulterioare,
privind evaluarea impactului asupra mediului, exista o procedura stricta de
emitere a acordului de mediu pentru asemenea proiecte, in care nici ministrul
economiei, nici presedintele statului si nici CSAT nu au vreo competenta. in
ceea ce priveste dreptul intern, aceasta procedura este transpusa prin OUG
195/2005, HG 445/2009 si Ordinul de Ministru 860/2002", arata reprezentantii
ONG-urilor, care solicita astfel celor doi oficiali "sa inceteze orice amestec in
desfasurarea procedurii de evaluare a impactului asupra mediului”. in caz
contrar, societatea civila ameninta ca se va adresa Comisiei Europene cu o
plangere, "in baza Tratatului CE". Comunicatul de presa este initiat de Centrul
pentru Resurse Juridice si asumat de alte 13 ONG-uri, majoritatea avand
preocupari legate de protectia mediului si drepturile omului. A.M.

Greenpeace: CSAT se subroga institutiilor statului

Greenpeace sustine initiativa Centrului de Resurse Juridice, care solicita
Presedintelui Romaniei precum si ministrului economiei dl. Adriean Videanu
sa isi retraga afirmatiile referitoare la promovarea proiectului minier Rosia
Montana. Afirmatiile facute in presa conform carora decizia privind acest
proiect va fi luata de catre Consiliul Superior de Aparare a Tarii (CSAT)
incalca nu numai normele interne ci si dreptul comunitar.

Conform Directivei UE nr.85/337/CEE cu modificarile ulterioare privind
evaluarea impactului asupra mediului, exista o procedura stricta de emitere a
acordului de mediu pentru asemenea proiecte, in care nici ministrul
economiei, nici presedintele statului si nici CSAT nu au vreo competent. in
ceea ce priveste dreptul intern, aceasta procedura este transpusa prin OGU
195/2005, HG. 445/2009 si Ordinul de ministru 860/2002.Cerem celor doi
oficiali sa inceteze orice amestec in desfasurarea procedurii de evaluare a
impactului asupra mediului, procedura in care sunt competente a se pronunta
numai Ministerul Mediului gi instantele de judecata.

In cazul in care acest lucru nu se va intampla, ne vom adresa Comisiei
Europene cu o plangere, in baza Tratatului CE.
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Romania libera: Agentia Nationala de Integritate a cumparat de la o firma
servicii de clasare electronica a documentelor in urma unei licitatii dubioase

Licitatie dubioasa: ANI plateste 3 milioane de euro pentu arhivarea
declaratiilor de avere. Conducerea ANI, reprezentata de Catalin Macovei (foto
dreapta), avea prevazuta in buget doar suma de 1,9 milioane euro pentru
achizitionarea acestor servicii de arhivare George Lacatus

» Agentia Nationala de Integritate a cumparat de la o firma privata servicii de
arhivare electronica a documentelor care vor costa peste 3 milioane de euro.

» Contractul a fost castigat in octombrie 2009 de o firma despre care initial
comisia de licitatie a afirmat ca nu respecta conditiile de participare.

» O parte din prevederile caietului de sarcini al licitatiei au fost secretizate.

Agentia Nationala de Integritate (ANI) va plati unei firme 3,3 milioane de euro,
timp de patru ani, pentru arhivarea electronica a declaratiilor de avere ale
demnitarilor si functionarilor publici din Romania. Concret, toate declaratiile
depuse de functionari vor fi scanate si apoi arhivate electronic, dupa care vor
fi postate pe un site pe internet la care vor avea acces toti cei interesati.
Reprezentantii ANI sustin ca masura este o cerinta a Comisiei Europene. Cu
toate acestea, modul de incredintare a contractului ridica serioase semne de
intrebare. In primul rand, trebuie spus ca firma castigatoare, Star Storage
SRL, a pierdut prima licitatie pentru acest contract deoarece nu respecta
conditiile din caietul de sarcini. Culmea este ca peste un an s-a organizat o a
doua licitatie, iar Star Storage a participat singura si a castigat, desi a avut o
oferta mult mai mare decat prima data. Mai trebuie spus ca ANI avea
prevazuta in buget doar suma de 1,9 milioane euro pentru achizitionarea
acestor servicii, si nu 3,3 milioane euro, cat va plati in cele din urma pentru
acest contract. Interesant este faptul ca o parte din prevederile acestui
contract au fost secretizate.

Prima licitatie, anulata

La sfarsitul anului 2008, ANI a organizat o licitatie pentru cumpararea de
servicii de arhivare electronica a documentelor institutiei. In finala s-au
calificat doua firme. Pe 12 decembrie 2008, dupa deschiderea ofertelor
depuse, SC Teamnet International SA a propus suma de 1.634.142 euro, iar
firma SC Star Storage SRL, suma de 1.936.332 de euro. Criteriul de acordare
a contractului a fost pretul cel mai scazut, prin urmare SC Teamnet
International SA trebuia sa fie declarata castigatoare. Cu toate acestea,
presedintele comisiei de licitatie a solicitat ajutorul expertului juridic Adrian
Dumitru, angajat al ANI, pentru a verifica din nou actele din dosarele celor
doua firme. Dupa reverificare, expertul ANI a propus anularea licitatiei, lucru
votat in unanimitate de comisie. Motivul: "Ofertantii nu au indeplinit in totalitate
cerinta de a dovedi incheierea si indeplinirea in ultimii trei ani a cel putin doua
contracte al caror obiect a fost efectuarea de prestari servicii similare".
Decizia pare dubioasa, in conditiile in care, inainte de a intra in finala, cele
doua firme au depus acte care au fost verificate de membrii comisiei de
licitatie pentru a se vedea daca indeplinesc conditiile din caietul de sarcini.



Logica spune ca, daca nu ar fi indeplinit conditiile, ofertele ar fi trebuit
respinse de la inceput, asa cum s-a intamplat, de altfel, cu ofertele altor trei
societati care au participat initial la licitatie.

Star Storage SRL participa singura si castiga

In octombrie 2009, ANI a reluat licitatia. Pe langa serviciile de arhivare
electronica, a mai fost adaugata o cerinta — "hosting portal si servicii asociate"
—, adica servicii de gazduire a site-ului pe care vor fi postate declaratiile de
avere. Cu aceasta ocazie, a fost majorata si suma destinata cumpararii
acestor servicii la 3 milioane euro fara TVA. Asta, desi in planul de achizitii pe
2009 al ANI suma maxima repartizata era de doar 1.959.600 euro. La cea de-
a doua licitatie s-a prezentat doar firma SC Star Storage SRL, care a ofertat
2,8 milioane euro fara TVA (adica 3.331.155 euro cu TVA, cu un milion de
euro mai mult decat oferta initiala — n.r.). Neavand concurent, SC Star
Storage SRL a fost declarata castigatoare, iar pe 19 octombrie 2009 i s-a
atribuit contractul. De data aceasta, SC Teamnet International SA, firma care
participase la licitatia din 2008, nu s-a mai prezentat. Bogdan Padiu, director
si actionar la SC Teamnet International SA, ne-a explicat care au fost motivele
acestei decizii: "Ne-am orientat catre alte licitatii, unde aveam sanse mai mari
de castig. Noi avem la firma un departament specializat care urmareste toate
licitatiile electronice. E exclus sa ne fi scapat aceasta licitatie. A fost decizia
noastra sa nu ne mai prezentam". Padiu a adaugat ca i se pare ciudat ca la o
licitatie de 0 asemenea amploare nu s-a mai prezentat nimeni. "Pe piata, in
acest domeniu, exista cel putin cinci-sase firme tari care ar fi putut concura cu
oferte competitive", afirma Padiu, care nu a dorit sa comenteze pretul de 3,3
milioane euro al contractului final.

ANI raspunde evaziv

Contactati de Romania libera, reprezentantii ANI au evitat sa explice care sunt
motivele majorarii contractului cu un milion de euro. Biroul de Presa al acestei
institutii ne-a transmis doar ca licitatia a fost supravegheata de Unitatea
pentru Coordonarea si Verificarea Achizitiilor Publice (UCVAP) si de
Autoritatea Nationala pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor
Publice (ANRMAP). Contactat telefonic, Horia Georgescu, secretarul general
al ANlI, a declarat ca anumite pagini din caietul de sarcini al acestei licitatii au
fost trecute la secret, iar presa nu a avut acces la ele.

Ce face Star Storage SRL pentru 3 milioane de euro?

SC Star Storage SRL are, potrivit Registrului Comertului, doi actionari, fiecare
avand cate 50% din actiunile firmei: Liviu Gosa si Catalin Paunescu, acesta
din urma fiind administratorul si directorul general al firmei. Intrebat in ce
consta diferenta de un milion de euro, Catalin Paunescu ne-a explicat: "Pe
langa serviciile de arhivare electronica, oferim si servicii de extragere de date
din documente si vom livra si o aplicatie software de tip portal pentru
publicarea informatiilor si declaratiilor de avere si interese. Pe langa aceste
servicii, vor mai fi livrate niste computere si niste servere, unde vor fi stocate,
la sediul ANI, o serie de informatii care nu au caracter public. Aceste
computere si servere care vor fi livrate la sediul ANI reprezinta diferenta de un
milion de euro".

Potrivit ANI, documentele ce vor fi arhivate de catre Star Storage in fiecare an
constituie, de fapt, 350.000 declaratii de avere. Precizam ca, prin aceasta



licitatie, ANI nu cumpara si computere de birou sau computere portabile.
Pentru aceasta, ANI a desfasurat o alta licitatie si a cheltuit in jur de 65.000 de
euro.

Centrul de Resurse Juridice: "Regula ar trebui sa fie transparenta”
Intrebata cum comenteaza modul in care s-a desfasurat aceasta licitatie,
Georgiana lorgulescu, directorul executiv al Centrului de Resurse
Juridice, ne-a declarat: "Regula de baza care trebuie sa guverneze
achizitiile publice (banii publici) trebuie sa fie transparenta. Nu inteleg
de ce s-a folosit exceptia, adica Legea informatiilor clasificate, in
procedura de licitatie, cata vreme este vorba de prelucrarea declaratiilor
de avere si de interese, acestea fiind publice".

Presedintele ANI, Catalin Macovei: "O cerinta a Comisiei Europene"
Intrebat cum comenteaza cuantumul acestui contract de achizitii publice,
Alexandru Macovei, presedintele ANI, ne-a declarat: "Sistemul de arhivare
electronica a declaratiilor de avere e un sistem pe care ni |-a cerut Comisia
Europeana. Sistemul cumparat la a doua licitatie este unul mai dezvoltat
decat cel initial. Diferenta de bani e justificata in prevederile caietului de
sarcini (o parte din acesta fiind secretizat — n.r.)".

Star Storage — afaceri si cu SRI

Firma care a castigat licitatia de la ANI ca unic ofertant, SC Star Storage SRL,
a mai incheiat si alte contracte cu institutii de stat, printre care si cu Serviciul
Roman de Informatii (SRI). Pe 28 septembrie 2006, Star Storage a incheiat un
contract cu UM 0929, unitate militara a SRI, careia i-a livrat un scanner de
mare viteza pentru microfilme si un aparat pentru microfilmat cu procesor film.
In 2007, Star Storage a mai castigat doua contracte si cu Agentia Nationala
de Cadastru si Publicitate Imobiliara, careia i-a furnizat servere, computere,
imprimante, notebook-uri, iar apoi i-a convertit cartile funciare intr-o baza de
date si arhiva digitale, cuantumul celor doua contracte fiind de cateva milioane
de lei. Pe 11 septembrie 2009, Star Storage a mai primit un contract de
685.440 euro de la Autoritatea Electorala Permanenta, in urma unei evaluari
de oferte.

RFI: lorgulescu (CRJ) la RFI : Legi importante ce privesc justitia nu sunt
discutate cu CSM

Directorul executiv al Centrului de Resurse Juridice spune ca problema
nu este monitorizarea din partea CE. * Problema este lipsa dialogului
dintre institutii, considera Georgiana lorgulescu.

Prioritatea zero a Justitiei in 2010 este sa iasa de sub monitorizarea
Comisiei Europene. Cu acest mesaj s-a dus presedintele Traian Basescu in
fata Consiliului Superior al Magistraturii, luni, 11 ianuarie.

El a reamintit ca desi nu mai exista riscul activarii temutei clauze de
salvgardare, ar fi bine ca asupra justitiei din Romania sa nu planeze nici o
suspiciune si toate reformele cerute de Bruxelles sa fie in sfarsit realizate.
Directorul executiv al Centrului pentru Resurse Juridice, Georgiana
lorgulescu (audio) spune insa la RFI ca problema nu este ca Romania
este inca sub mecanismul de verificare impus de Bruxelles. Problema



este ca in Romania apar in continuare grave disfunctionalitati, explica
Georgiana lorgulescu.

* Alegeri la CSM, pe fondul problemelor din Justitie

"Este ultimul lucru care ma preocupa pe mine ca cetatean, daca mai
exista sau nu Mecanismul de Cooperare si Verificare. Chiar mi-as dori sa
fie o relatie institutionala de bun augur intre CSM si Ministerul Justitiei,
Parlament si asta nu tine de Mecanismul de Cooperare si Verificare.
Degeaba face CSM-ul, sa spunem asa, intr-un mod ideal o strategie
minunata de resurse umane, daca pe partea cealalta Guvernul, respectiv
Parlamentul dau drumul unor proiecte de legi care vizeaza suta la suta
sistemul judiciar si care nu sunt in concordanta, respectiv nu sunt
discutate cu CSM-ul. Vorbim de institutii extrem de importante, care de
fapt nu coopereaza intre ele", spune Georgiana lorgulescu.

Directorul executiv al Centrului pentru Resurse Juridice da un singur
exemplu : Executivul a promovat cele doua Coduri, Penal si Civil, fara sa
aiba un studiu privind impactul lor asupra sistemului, care deja e afectat
de o puternica lipsa de cadre.
http://www.rfi.ro/stiri/politica/lorqulescu-CRJ-la-RFl-Leqgi-importante-ce-
privesc-justitia-nu-sunt-discutate-cu-CSM.html|

13 ianuarie

Newln, Realitatea.net, Atomnews.ro: Patru ONG-uri protesteaza fata de
modul de alegere a conducerii CSM

Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de
Resurse Juridice si Transparency International Romania sustin ca noul
presedinte al CSM, Florica Bejinaru, ar fi trebuit sa se abtina in a-si depune
candidatura, deoarece a recunoscut public ca a colaborat cu Securitatea,
potrivit Newsln.

Astfel, Alianta pentru Statul de Drept, formata din Active Watch- Agentia de
Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de Resurse Juridice
si Transparency International Romania, atrage atentia asupra modului in care
s-a desfagurat sedinta de alegeri a noii conduceri a CSM, precum si asupra
rezultatului acestui vot.

in acest sens, ONG-urile sustin ca desi legea nu prevede in mod expres,
pentru a putea alege in cunostinta de cauza, candidaturile pentru posturile de
conducere din CSM, precum si proiectele de management, ar fi trebuit depuse
inainte de sedinta Consiliului si nu in timpul desfasurarii ei. "Altminteri se
creeaza impresia de neseriozitate a candidatilor precum si lipsei de interes a
votantilor in ceea ce priveste viziunea asupra reformei sistemului judiciar;
precizam ca acest mod de lucru s-a petrecut in fiecare an", se arata intr-un
comunicat semnat de toate cele patru ONG-uri.

De asemenea, Alianta pentru Statul de Drept considera ca Florica Bejinaru ar
fi trebuit sa se abtina n a isi depune candidatura la presedintia CSM, chiar
daca detine un verdict de necolaborare cu Securitatea ca politie politica, cata
vreme a recunoscut public ca a colaborat cu aceasta. in sprijinul acestei
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pozitii, ONG-urile citeaza mai multe pasaje de lege in care se prevede ca "nu
pot fi alesi membri ai CSM judecatorii si procurorii care au facut parte din
serviciile de informatii inainte de 1990 sau au colaborat cu acestea”, fara a se
face, ins&, trimitere la politia politica. In final, organizatiile mai sustin ca
inasprirea conditiilor de integritate ar fi trebuit sa o opreasca pe Florica
Bejinaru sa isi depuna candidatura, precum si pe membrii CSM sa o voteze.
Sodust, AMR si UNJR au criticat, de asemenea, alegerea Floricai Bejinaru,
din cauza acuzatiilor privind colaborarea cu Securitatea.

Florica Bejinaru a fost acuzata de colaborarea cu fosta Securitate, ea primind
initial un verdict de la CNSAS in acest sens, care apoi a fost schimbat.

De asemenea, Uniunea Nationala a Judecatorilor din Romania (UNJR) cere
demisia membirilor Consiliului Superior al Magistraturii, dupa ce acestia au
ales-o luni in fruntea institutiei pe judecatoarea Florica Bejinaru.
Reprezentantii judecatorilor spun ca aceasta a fost posibila din cauza unor
proceduri netransparente de desemnare a membrilor Consiliului.

Ziarul de lasi: Contestatiile curg la adresa noului sef al CSM

Patru organizatii neguvernamentale protesteaza fata de modul de alegere a
conducerii Consiliului Superior al Magistraturii.

Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de
Resurse Juridice si Transparency International Romania sustin ca noul
presedinte al CSM, Florica Bejinaru, ar fi trebuit sa se abtina in a-si depune
candidatura, deoarece a recunoscut public ca a colaborat cu Securitatea.
Astfel, Alianta pentru Statul de Drept, formata din Active Watch - Agentia de
Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de Resurse Juridice
si Transparency International Romania, atrage atentia asupra modului in care
s-a desfasurat sedinta de alegeri a noii conduceri a CSM, precum si asupra
rezultatului acestui vot.

ONG-urile sustin ca, desi legea nu prevede in mod expres, pentru a putea
alege in cunostinta de cauza, candidaturile pentru posturile de conducere din
CSM, precum si proiectele de management, ar fi trebuit depuse inainte de
sedinta Consiliului si nu in timpul desfasurarii ei. "Altminteri se creeaza
impresia de neseriozitate a candidatilor precum si lipsei de interes a votantilor
in ceea ce priveste viziunea asupra reformei sistemului judiciar; precizam ca
acest mod de lucru s-a petrecut in fiecare an", se arata intr-un comunicat
semnat de toate cele patru ONG-uri.

De asemenea, Alianta pentru Statul de Drept considera ca Florica Bejinaru ar
fi trebuit sa se abtina in a-si depune candidatura la presedintia CSM, chiar
daca detine un verdict de necolaborare cu Securitatea ca politie politica, cita
vreme a recunoscut public ca a colaborat cu aceasta. In sprijinul acestei
pozitii, ONG-urile citeaza mai multe pasaje de lege in care se prevede ca "nu
pot fi alesi membri ai CSM judecatorii si procurorii care au facut parte din
serviciile de informatii inainte de 1990 sau au colaborat cu acestea", fara a se
face, insa, trimitere la politia politica. In final, organizatiile mai sustin ca
inasprirea conditiilor de integritate ar fi trebuit sa o opreasca pe Florica
Bejinaru sa isi depuna candidatura, precum si pe membrii CSM sa o voteze.



Sodust, AMR si UNJR au criticat, de asemenea, alegerea Floricai Bejinaru,
din cauza acuzatiilor privind colaborarea cu Securitatea. Florica Bejinaru a
fost acuzata de colaborarea cu fosta Securitate, ea primind initial un verdict
de la CNSAS in acest sens, care apoi a fost schimbat. Consiliul Superior al
Magistraturii (CSM) precizeaza ca pentru alegerea noului presedinte al
Consiliului, judecatoarea Florica Bejinaru, au fost organizate cinci tururi de
scrutin.

Evenimentul: Alianta pentru Statul de Drept atrage atentia asupra alegerilor
de la CSM

Alianta pentru Statul de Drept, formata din Active Watch - Agentia de
Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de Resurse Juridice
si Transparency International Romania, atrage atentia Consiliului Superior al
Magistraturii (CSM), dar si cetatenilor asupra modului in care s-a desfasurat
sedinta de alegeri a noii conduceri a CSM precum si asupra rezultatului
acestui vot. Potrivit unui comunicat, candidaturile, precum si proiectele de
management, ar fi trebuit depuse Tnainte, pentru a nu se crea impresia de
neseriozitate a candidatilor si de lipsa de interes a votantilor in ceea ce
priveste viziunea asupra reformei sistemului judiciar. "/Doamna Florica
Bejinaru ar fi trebuit sa se abtina in a-si depune candidatura la presedentia
CSM, chiar daca detine un verdict de necolaborare cu securitatea ca politie
politica, cata vreme domnia sa a recunoscut public ca a colaborat cu aceasta”,
se mai precizeaza in sursa citata.

Comunicatul CSM atrage atentia ca potrivit legii "nu pot fi alesi membri ai
CSM judecatorii si procurorii care au facut parte din serviciile de informatii
inainte de 1990 sau au colaborat cu acestea”, fara a se face trimitere la politia
politica, chiar daca acest text este ulterior datei alegerilor actualilor membri
CSM, iar inasprirea conditiilor de integritate ar fi trebuit sa o opreasca pe
Florica Bejinaru sa isi depuna candidatura, precum si pe membrii CSM sa o
voteze.

Amosnews.ro, Stiri ONG: ONG-urile protesteaza fata de modul de alegere a
conducerii CSM

Patru ONG-uri din Romania sustin ca noul presedinte al CSM, Florica
Bejinaru, ar fi trebuit sa se abtina in a-si depune candidatura, pentru ca a
recunoscut public faptul ca a colaborat cu Securitatea, chiar daca detine un
verdict de necolaborare cu Securitatea ca politie politica.

Alianta pentru Statul de Drept, formata din Active Watch- Agentia de
Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de Resurse Juridice
si Transparency International Romania, atrage atentia asupra modului in care
s-a desfasurat sedinta de alegeri a noii conduceri a CSM.

ONG-urile sustin ca desi legea nu prevede in mod expres, pentru a putea
alege in cunostinta de cauza, candidaturile pentru posturile de conducere din
CSM, precum si proiectele de management, ar fi trebuit depuse inainte de
sedinta Consiliului si nu in timpul desfasurarii ei, iar Florica Bejinaru, ar fi



trebuit sa se abtina in a-si depune candidatura, chiar daca detine un verdict
de necolaborare cu Securitatea ca politie politica.

"Altminteri se creeaza impresia de neseriozitate a candidatilor precum si lipsei
de interes a votantilor in ceea ce priveste viziunea asupra reformei sistemului
judiciar; precizam ca acest mod de lucru s-a petrecut in fiecare an", se arata
intr-un comunicat semnat de toate cele patru ONG-uri.

Jurnalul national: CU PIETROIUL DE GAT

Imaginea CSM, sifonatéa pe zi ce trece

de Violeta Fotache

Mai multe organizatii nonguvernamentale au iesit ieri la scena publica pentru
a critica moralitatea rezultatului alegerilor pentru conducerea CSM. La randul
lui Consiliul lamureste situatia tururilor de scrutin: au fost cinci.

Alianta pentru Statul de Drept apreciaza ca Florica Bejinaru "ar fi trebuit
sa se abtina in a candida pentru sefia Consiliului Superior al
Magistraturii (CSM), chiar daca detine un verdict de necolaborare cu
securitatea ca politie politica, cata vreme domnia sa a recunoscut public
ca a colaborat cu aceasta". in comunicatul intitulat "Sansa ratata a CSM",
Alianta pentru Statul de Drept face trimitere la textul de lege care
prevede ca nu pot fi alesi membri CSM magistratii "care au facut parte
din serviciile de informatii inainte de 1990 sau au colaborat cu acestea",
fara a se face trimitere la "politia politica”. "Chiar daca acest text este
ulterior datei alegerilor actualilor membri CSM, inasprirea conditiilor de
integritate ar fi trebuit sa o opreasca pe doamna Bejinaru sa isi depuna
candidatura, precum si pe membrii CSM sa o voteze", opineaza
reprezentantii ONG-urilor, care conchid pe acest subiect aratand ca, "din
pacate, domniile lor (membrii CSM, n.r.) ne-au demostrat ca Legea este
mai importanta decat Morala si ca textele de lege conteaza mai mult in
litera lor decat in spiritul lor".

IMPRESIE DE NESERIOZITATE

ONGe-urile critica si practica dupa care alegerile pentru conducerea CSM
se organizeaza inca din 2005, declarandu-se nemultumiti de faptul ca
depunerea candidaturilor si a proiectelor de management nu se face din
timp, ci chiar in ziua votului. "Chiar daca legea nu prevede expres,
pentru a putea alege in cunostinta de cauza, candidaturile, precum si
proiectele de management, ar fi trebuit depuse inainte; altminteri se
creaza impresia de neseriozitate a candidatilor precum si lipsei de
interes a votantilor in ceea ce priveste viziunea asupra reformei
sistemului judiciar”, se arata in comunicatul de marti al Aliantei pentru
Statul de Drept. Alianta este formata din organizatiile neguvernamentale:
Active Watch - Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Pro
Democratia, Centrul de Resurse Juridice si Transparency International
Romania.

CE RASPUNDE CSM
Florica Bejinaru, presedinte din cinci tururi
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Consiliul Superior al Magistraturii (CSM) explica faptul ca desemnarea
judecatoarea Florica Bejinaru ca presedinte al CSM s-a facut dupa cinci tururi
de scrutin, ea fiind aleasa cu zece voturi "pentru”. (N.R. minimul legal pentru a
putea fi declarata castigatoarea alegerilor, in acest caz "majoritatea voturilor")
CSM reaminteste candidatii pentru functia de presedinte: Florica Bejinaru -
judecator al Tribunalul Mehedinti; Liviu Dascalescu - procuror general adjunct
la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti si Ana Cristina Labus -
judecator al Tribunalul lagi.

A FOST $I BALOTAJ

In primul tur de scrutin voturile exprimate au fost impartite astfel: Bejinaru - 9
voturi, Dascalescu - sase iar Labus - patru voturi. Asa se face in urmatoarele
tururi de scrutin au intrat doar candidatii Bejinaru si Dascélescu. in al doilea
tur, Florica Bejinaru a obtinut tot noua voturi valabil exprimate si favorabile
alegerii sale ca presedinte al CSM, in timp de Dascalescu a primit doar opt
voturi valabil exprimate si favorabile.

"Deoarece hotararile Plenului Consiliului Superior al Magistraturii se iau cu
votul majoritatii membrilor prezenti, potrivit legii (majoritatea insemnand votul
valabil exprimat de zece membri), s-au organizat inca trei tururi de scrutin,
rezultatul voturilor fiind urmatorul: fiecare dintre cei doi candidati au obtinut
cate noua voturi valabil exprimate si favorabile.

Astfel in al treilea tur de scrutin, Dascalescu si Bejinaru au iesit "la balotaj",
fiecare obtinand cate noud voturi valabil exprimate. In al patrulea tur, s-a
revenit la scorul de 9 la 8 pentru Bejinaru, pentru ca in al cincilea si ultimul tur
de scrutin, Florica Bejinaru sa obtina 10 voturi valabil exprimate.

"Constatand ca exista votul majoritatii membrilor prezenti a fost desemnata in
calitate de presedinte al Consiliului Superior al Magistraturii judecatoarea
Florica Bejinaru, iar pronuntarea rezultatului alegerilor s-a facut in sedinta
publica", mai informeaza CSM.

Flacara lasului: ONG-urile critica moralitatea rezultatului alegerilor pentru
conducerea CSM

Alianta pentru Statul de Drept apreciaza ca Florica Bejinaru ar fi trebuit
sa se abtina in a candida pentru sefia Consiliului Superior al
Magistraturii (CSM), avand in vedere faptul ca si-a recunoscut public
colaborarea cu Securitatea, criticand moralitatea gestului acesteia.

Intr-un comunicat de marti ce poarta titlul "Sansa ratata a CSM", Alianta
pentru Statul de Drept, formata din organizatiile nonguvernamentale
Active Watch - Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Pro
Democratia, Centrul de Resurse Juridice si Transparency International
Romania, atrage atentia atat membrilor CSM, cat si "cetatenilor acestei
tari" asupra modului in care s-a desfasurat sedinta de alegeri a noii
conduceri a CSM, precum si asupra rezultatului votului.

In opinia reprezentantilor ONG-urilor, Florica Bejinaru "ar fi trebuit sa se
abtina in a isi depune candidatura la presedintia CSM, chiar daca detine
un verdict de necolaborare cu securitatea ca politie politica, cata vreme
domnia sa a recunoscut public ca a colaborat cu aceasta".
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Mai mult, reprezentantii ONG-urilor citeaza din Legea CSM, modificata in
2005, care prevede ca nu pot fi alesi membri ai forului judecatorii si
procurorii "«care au facut parte din serviciile de informatii inainte de
1990 sau au colaborat cu acestea», fara a se face trimitere la politia
politica".

"Chiar daca acest text este ulterior datei alegerilor actualilor membri
CSM, inasprirea conditiilor de integritate ar fi trebuit sa o opreasca pe
doamna Bejinaru sa isi depuna candidatura, precum si pe membrii CSM
sa o voteze", opineaza reprezentantii ONG-urilor, care conchid pe acest
subiect aratand ca, "din pacate, domniile lor (membrii CSM, n.r.) ne-au
demostrat ca Legea este mai importanta decat Morala si ca textele de
lege conteaza mai mult in litera lor decat in spiritul lor".

ONG-urile critica si practica dupa care alegerile pentru conducerea CSM
se organizeaza inca din 2005, declarandu-se nemultumiti de faptul ca
depunerea candidaturilor si a proiectelor de management nu se face din
timp, ci chiar in ziua votului.

"Chiar daca legea nu prevede expres, pentru a putea alege in cunostinta
de cauza, candidaturile, precum si proiectele de management, ar fi
trebuit depuse inainte; altminteri se creaza impresia de neseriozitate a
candidatilor precum si lipsei de interes a votantilor in ceea ce priveste
viziunea asupra reformei sistemului judiciar”, se arata in comunicatul de
marti al Aliantei pentru Statul de Drept.

Judecatorul Florica Bejinaru a fost ales, luni, cu majoritate de voturi,
presedinte al Consiliului Superior al Magistraturii (CSM), functie pentru care
au mai candidat procurorul Liviu Dascalescu de la Parchetului Curtii de Apel
Bucuresti si Ana Labus de la Tribunalul lasi. In functia de vicepresedinte al
CSM a fost ales procurorul Gratiana Isac.

Ambele persoane alese pentru functiile de conducere din CSM au fost
contestate, Bejinaru din cauza unei probleme legate de colaborarea sa cu
securitatea, iar Gratiana Isac pe motiv ca a mai ocupat, pentru un mandat,
functia de vicepresedinte al Consiliului, fiind astfel neclar daca avea sau nu
dreptul la un nou mandat.

Florica Bejinaru a declarat, luni, ca este constienta de faptul ca o parte a
sistemului judiciar contesta numirea sa ca sef al Consiliului, precizand ca
Inalta Curte de Casatie si Justitie a dat o hotarare definitiva si irevocabila
privind verdictul CNSAS.

"ICCJ a dat o hotarare definitiva si irevocabila. Am sa pun punct acestei
probleme", a spus Bejinaru, referindu-se la criticile privind acuzatiile de
colaborare cu fosta Securitate.

Judecatorul Viorica Costiniu, care a participat, luni, la sedinta CSM, a spus ca
va pune in discutia magistratilor propunerea ca Asociatia Magistratilor din
Romania sa conteste in instanta numirea Floricai Bejinariu in functia de
presedinte al Consiliului.

Costiniu a declarat ca va pune in discutia adunarii generale a judecatorilor
contestarea decizia de numire a judecatoarei Florica Bejinaru la conducerea
Consiliului.
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De asemenea, Costiniu a spus ca AMR va contesta inclusiv modalitatea in
care CSM a transat problemele de constitutionale ridicate in legatura cu
reinnoirile mandatelor presedintelui si vicepresedintelui.

In 2006, Asociatia Magistratilor din Romania, Sojust si o0 asociatie a
revolutionarilor din Brasov au solicitat Consiliului Superior al Magistraturii
demisia Floricai Bejinaru, judecator al Tribunalului Mehedinti si membru ales
in CSM.

Atunci, cazul Bejinaru a provocat o serie de dispute intre membrii CSM si
ministrul Justitiei de la vremea respectiva, Monica Macovei, care reclama
faptul ca magistratul ar fi colaborat cu fosta Securitate.

Monica Macovei a contestat in instanta hotararea Colegiului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii (CNSAS) dat in cazul judecatoarei Florica
Bejinaru, motivand ca decizia nu a fost data cu maijoritate de voturi. In final,
instanta suprema i-a dat dreptate Floricai Bejinaru.

Stiri rol.ro: Aviz emis, astept plata

Batalia impotriva realizarii drumului de legatura intre cartierul Tudor si Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta Tirgu-Mures s-a incheiat. Agentia pentru Protectia
Mediului va autoriza defrisarea celor 8,42 de ha de padure de pe Platoul
Cornesti pentru constructia drumului. Ultima sedinta pentru clarificarea
obiectiunilor depuse in legatura cu proiectul privind drumul de legatura a avut
loc in 24 decembrie anul trecut cand s-a consemnat ca nu se mai opune nicio
organizatie realizarii soselei. Si asta in ciuda faptului ca in 18 noiembrie
2009, Asociatia Civitas Nostra si Centrul de Resurse Juridice au
"amenintat” ca vor ataca in contencios administrativ decizia de emitere
a acordului de mediu. Ceea ce nu s-a mai intamplat. Cele doua
organizatii neguvernamentale s-au limitat sa depuna o plangere
prealabila la autoritatea de mediu, in care ridicau mai multe obiectiuni:
eliberarea certificatului de urbanism nr. 165/13.02.2009 de catre angajatii
Primariei Tirgu-Mures, lipsa unui plan urbanistic zonal care sa cuprinda
soseaua, poluarea fonica si a aerului in Tirgu-Mures, lipsa unor avize,
acorduri, documentatii.

22 ian.

Timpolis: Controlul de integritate, manifestat anemic in Timis

Amenzi de cateva sute de lei si plangeri penale desfiintate la Parchet

Infiintata cu greutate, pe baza unei legislatii ciuntite, cu nenumarate
amendamente si modificari facute la nivelul Parlamentului, Agentia Nationala
de Integritate nu pare, deocamdata, sa se ridice, cel putin la nivel teritorial, la
inaltimea asteptarilor. La nivelul municipiului Timisoara, de exemplu, conform
datelor facute publice de Agentie, nu s-a reusit gasirea vreunui caz flagrant de
conflict de interese sau nereguli majore in ceea ce priveste declararea averilor.
Pana acum, sanctiunile impartite de A.N.l. in Timis au fost minore, subiectii
fiind cel mult functionari publici cu grad superior in cadrul unor primarii din
judet. Raportat strict la rezultatele de pe plan judetean, impresia lasata de
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"bilantul" sanctiunilor e ca riscurile asumate de cei care nu respecta legislatia
in ceea ce priveste declararea averilor si integritatea, risca extrem de putin.

Rezultate deloc spectaculoase

Potrivit datelor facute publice pana in prezent de Agentia Nationala de
Integritate, Timisoara e un oras fara incompatibilitati la nivelul aparatului de
stat, cu functionari publici care respecta la virgula legislatia in ceea ce priveste
declararea averilor. Lucru destul de greu de crezut. Cert e ca, pana in prezent,
A.N.I. nu a facut public nici macar un singur caz in care sa fi descoperit vreo
neregula, minora sau majora, in Timisoara, pe linia declararii averilor sau
compatibilitatilor, actiunile sale din Timis limitandu-se, pana in prezent, la
nivelul unor primarii din judet.

Chiar si asa, putinele sanctiuni date in vestul tarii au fost contestate de cei
carora le-au fost adresate, conform unor date din monitorizarea activitatii
Agentiei Nationale de Integritate, facuta de Centrul de Resurse Juridice,
intr-un procent destul de mare sanctiunile aplicate fiind contestate si
desfiintate la nivelul instantelor, plangerile terminandu-se cu neincepere de
urmarire penala la nivel de parchete. Potrivit datelor din raportul de
monitorizare al C.R.J., "Tribunalul Timis are pe rol 19 dosare, toate
recursuri ale Agentiei Nationale de Integritate, intr-unul dintre aceste
cazuri dandu-se solutie definitiva de respingere a recursului A.N.L.".

500 de lei - "taxa" pe incompatibilitate sau nedeclarare a averii

Analizand cazuistica sanctiunilor date in vestul tarii si facute publice de
Agentia Nationala de Integritate, s-ar putea trage concluzia ca e aproximativ
acelasi lucru daca se respecta sau nu legislatia in ceea ce priveste situatiile
de incompatibilitate, ca si prevederile legate de declararea averii.

In plus, din aceeasi cazuistica reiese ca, de exemplu, la un consilier local
comunal, sunt probabilitati mai mari sa fie controlat si sanctionat de catre
Agentia Nationala de Integritate decat in cazul unui functionar cu o functie
importanta in cadrul structurilor bugetare de la nivel judetean.

Astfel, de exemplu, potrivit informatiilor comunicate de catre A.N.1., la primarii
comunale din Timis, cum e cea din Tomnatic, de exemplu, s-au dat doua
sanctiuni in cazul unor consilieri locali prinsi pe picior gresit in ceea ce
priveste informatiile consemnate in declaratia de avere. Analizate, ambele
cazuri par mai degraba comice decat grave : la unul dintre consilierii din
Tomnatic, sanctionati de A.N.l., s-a descoperit ca in 2007 nu si-a declarat
veniturile obtinute de pe urma unei societati, numite S.C. Strungarul S.R.L., la
care era administrator, veniturile totale realizate fiind in cuantum de 4.500 de
lei, respectivul consilier fiind amendat cu suma de 500 de lei. "Au fost facute
controale, si intr-un caz, s-a dat o amenda, pentru ceva nereguli legate de
declaratia de avere", spune primarul comunei Tomnatic, Danut Miculescu.

La aceeasi Primarie s-a mai constatat ca un alt consilier local uitase sa-si
treaca in declaratia de avere faptul ca detine un autoturism Dacia si ca avea
credite la patru banci. In acest caz s-a facut sesizare pentru fals in declaratii la
Parchetul de pe langa Judecatoria Sannicolau Mare.

La Primaria Lugoj, inspectorii A.N.l. au mai descoperit, anul trecut, trei
nereguli - un functionar de la Directia Impozite si Taxe a uitat sa-si treaca in
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declaratia de avere masina - un Peugeot 107 (caz finalizat cu o amenda de
500 de euro), un consilier local a "uitat" ca e actionar la patru firme (caz soldat
tot cu o amenda de 500 de lei), iar in cazul unui alt functionar, de la aceeasi
Primarie, s-a descoperit ca e in situatie de incompatibilitate, "cumuland"
functiile de inspector principal in cadrul Primariei Lugoj si de administrator la o
firma.

Cu acest "palmares" se poate lauda, pana in prezent, in vestul tarii, Agentia
Nationala de Integritate. Cazurile de incompatibilitati grave, neregulile majore
in ceea ce priveste declaratiile de avere si descoperirea unor proprietati,
conturi bancare sau achizitii nejustificate in cazul unor functionari importanti
din aparatul de stat judetean, asteptate odata cu infiintarea A.N.l., nu au
aparut inca in vestul tarii, concluzia fiind ca, cu exceptii minore, toti functionarii
publici timiseni sunt exemple de corectitudine in ceea ce priveste integritatea
si respectarea legislatiei legate de declararea averii. Lucru destul de greu de
crezut.

Un sistem de control controversat

Pentru ca o institutie poate insa functiona doar in baza si in limitele unui cadru
legal prestabilit, lipsa unor rezultate semnificative in ceea ce priveste controlul
averilor functionarilor publici din vestul tarii ar putea fi explicata si prin faptul
ca legislatia din domeniu nu permite Agentiei Nationale de Integritate
efectuarea unor controale totale la nivelul unor institutii publice din teritoriu,
dupa modelul Curtii de Conturi. "Legea in baza careia A.N.l. functioneaza nu
prevede efectuarea unor controale periodice tematice la nivel teritorial, dupa
modelul Curtii de Conturi. Activitatea de incepere a verificarii este uniforma si
se aplica conform legii. Deci, nu exista o diferentiere - la nivel judetean sau
central. Nu se fac controale tematice, se poate actiona doar in baza legii, care
prevede ca o verificare poate incepe fie de la o sesizare facuta de catre o
persoana fizica sau juridica, in conditile legii, ori in baza unor autosesizari",
spune Silviu Popa, consilier in cadrul Directiei Comunicare si Protocol a
Agentiei Nationale de Integritate.

In concluzie, explicatia numarului mic de controale si sanctiuni date pana
acum in Timis poate fi una foarte simpla, din punct de vedere al A.N.I. : nu au
fost sesizari. Lucru pe care il pot sti doar reprezentantii Agentiei Nationale de
Integritate, intrucat sesizarile adresate A.N.l. nu sunt facute publice. Astfel, in
lipsa unor sesizari, invocate de A.N.l., numarul controalelor si sanctiunilor
date in vestul tarii va ramane la acelasi nivel modest.

Sesizari "amorsate"

Exista insa si cazuri in care, desi s-au facut anul trecut sesizari cu privire la
verificarea unor categorii de personal bugetar in Timis, Agentia Nationala de
Integritate nu a mai iesit cu niciun fel de precizari, semn ca ori nu a facut
controale, ori a gasit totul perfect. De exemplu, anul trecut, pe linia Consiliului
Superior al Magistraturii s-a cerut verificari in cazul a 13 magistrati din
subordinea Parchetului de pe langa Curtea de Apel Timisoara, care au avut
probleme in ceea ce priveste predarea la termen a declaratiilor de avere. In
aceste cazuri A.N.I. nu a dat publicitatii niciun fel de informatii cu privire la
efectuarea unor controale, gasirea unor nereguli sau dispunerea unor
sanctiuni.
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Dincolo de constatarea de incompatibilitati, la A.N.l. nu prea mai gasim nimic
Radu Nicolae (foto), director de programe la Centrul de Resurse Juridice,
unul dintre autorii unui raport de monitorizare al activitatii A.N.l. pe anul
trecut, spune ca, pe ansamblu, Agentia Nationala de Integritate nu s-a
ridicat la inaltimea asteptarilor cu care fusese investita la inceput de
mandat, insa trebuie acordate, din acest punct de vedere, niste
circumstante atenuante. "Pana la urma, institutia e, totusi, la inceput, a
trecut printr-un proces de consolidare institutionala, si ar fi nedrept sa o
judecam, deocamdata, strict pe numarul de controale facute si sanctiuni
dispuse. Sigur, a existat un intreg ansamblu de controverse la nivelul
acestei institutii - implicarea unor reprezentanti ai conducerii in diverse
scandaluri, lipsa unui vicepresedinte, constatarea unor incompatibilitati
in staff-ul Agentiei, aparitia unor stenograme din care reiese ca, desi se
stia de existenta unor nereguli, nu se demarasera controale”.

Din punct de vedere strict al activitatii, Radu Nicolae sustine ca trebuie
vazute si plusurile, si minusurile. "S-au descoperit cazuri multe de
incompatibilitati, ceea ce nu e rau, insa dincolo de aceste
incompatibilitati, nu prea mai gasim nimic. S-a mers pe instrumentarea
unor cazuri de averi nejustificate, in cazul acelui lot de politisti din Arges,
din reteaua care dadea permise de conducere pe bani, insa acesta nu a
fost cazul descoperit de A.N.l., ci de D.N.A. In ceea ce priveste sesizarile
facute la Parchet, pentru fals in declaratii, in foarte multe cazuri s-a

ajuns la concluzia ca nu e fals, ca nu s-a probat intentia, si, ca atare,
multe s-au intors la A.N.l. cu neincepere de urmarire penala".

Reprezentantul C.R.J. confirma ca e nevoie de o imbunatatire a cadrului
legal in baza caruia functioneaza in prezent A.N.l., pentru o eficientizare
a activitatii institutiei : "Este nevoie de o schimbare a legislatiei in baza
careia aceasta structura functioneaza, insa nu prin acordarea unor noi
competente. Deja Agentia investigheaza la gramada cazurile de averi
nejustificate, neregulile legate de declaratiile de avere, conflictele de
interese si compatibilitatile. Si deja sunt voci care spun ca aceasta suma
de competente duce la echivalarea A.N.l. cu un serviciu de informatii".

27 ian.

Euroavocatura.ro, Pe scurt.ro: CRJ: Concurs pentru jurnalistii de
investigatie din presa scrisa

Centrul de Resurse Juridice organizeaza un concurs pentru a premia cele mai
bune articole de investigatii sau de promovare a integritatii ale jurnalistilor
implicati in proiectul ,Dezvoltarea capacitatii ONG-urilor locale privind
monitorizarea masurilor anticoruptie si exercitarea dreptului de acces la
justitie”.

Reguli privind articolele ce vor intra in concurs
- sa fie publicate in perioada ianuarie a€" iulie 2009.
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- sa fie publicate intr-un ziar local din judetele proiectului (Dolj, Arges,
Municipiul Bucuresti, Mehedinti, Constanta, Cluj, lalomita, Dambovita, Timis,
Sibiu, Hunedoara, Mures, Gorj, Neamt, Vrancea, lasi, Bacau, Buzau, Botosani,
Olt, Braila).

- sa se refere la anchete de coruptie/probleme de integritate (incompatibilitati,
conflicte de interese, avere nejustificata).

- un jurnalist va putea participa la concurs cu mai mult de o investigatie.

Reguli de jurizare

1. Juriul are 5 membri (coordonatorul de proiect, 1 asistent de proiect si 3
experti)

2. Fiecare articol va primi o nota de la 1 (foarte slab) la 10 (foarte bine) tinand
cont de profesionalismul (au fost prezentate punctele de vedere ale tuturor
celor implicati), claritatea, documentarea, lipsa de tendentiozitate a acestuia.
3. Echipa de proiect va centraliza notele realizand o medie pentru fiecare
investigatie, iar coordonatorul de proiect va anunta articolele castigatoare si
numele autorilor acestora.

4. Jurnalistii vor fi premiati in cadrul dezbaterilor locale de la: Tg-Jiu, Tg-Mures,
Bacau, lasi.

Termenul limita pentru inscrierea in concurs: 10.02.2010

Adresa de mail pentru inscrierea articolului: rnicolae@crj.ro
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FEBRUARIE
4 Februarie

RFI: Georgiana lorgulescu (CRJ) la RFI, despre cazul Dinescu : Legea trebuie
modificata « Parlamentul ar trebui sa modifice legea privind incompatibilitatile,
crede directorul executiv de la Centrul de Resurse Juridice.

Legea incompatibilitatii functiilor ar trebui clarificata, iar Parlamentul
este cel care ar putea face modificari. lata ce spune la RFI directorul
executiv al Centrului pentru Resurse Juridice, Georgiana lorgulescu
(audio). http://www.rfi.ro/stiri/politica/Georgiana-lorgulescu-CRJ-la-RFI-
despre-cazul-Dinescu-Legea-trebuie-modificata.html

Reactia sa vine dupa ce Agentia Nationala de Integritate a anuntat ca
Mircea Dinescu este incompatibil cu postul de membru al Colegiului
CNSAS, pentru ca este administrator la cateva firme, lucru ce contravine
calitatii sale de secretar de stat.

"Atunci cand s-a initiat legislatia ce vizeaza conflictele de interese si
incompatibilitatile s-a avut in special in vedere ipoteza in care cineva are
un rang de demnitate publica in spate, intr-un anumit domeniu.
Activeaza intr-o zona anume si in egala masura detine o firma care are
ca domeniu principal de activitate ceva conex, in directa legatura cu
domeniul in care activeaza in virtutea functiei publice. Asta este la
origine. intre timp, ea s-a inasprit atat de tare si discutam de doua
planuri : planul strict legal, care intr-adevar impune aceasta interdictie si
toata lumea trebuie sa se supuna si planul celalalt in care daca intr-
adevar asta am vrut sa facem. Asta este alta discutie si comporta o
analiza legislativa si o decizie a Parlamentului in acest sens”, spune
Georgiana lorgulescu.

"Sigur ca de multe ori ni se pare aberant, daca omul are cu totul si cu
totul alte activitati, cum ar fi cele agricole, ce legatura are cu faptul ca
detine o functie in CNSAS. intr-adevar, nu e nici un fel de legatura, nici
n-ar putea interveni de aici o situatie de incompatibilitate si ulterior de
conflicte de interese", explica ea.

Mircea Dinescu a spus de partea sa ca asteapta sa fie dat afara de CNSAS.
El nu va contesta decizia ANI si nici nu isi va da demisia din CNSAS. "Sa ma
dea afara de la CNSAS, sa fie asta marea izbanda", declara Mircea Dinescu,
citat de Mediafax.

"Eu nu consider ca ce fac la CNSAS si anume cititul dosarelor fostei
Securitatii, are vreo legatura cu investitiile mele in agricultura. Mi se pare o
mare ordinarie ca marii politicieni isi trec firmele pe numele soacrei sau a
copiilor si nu patesc nimic. Eu am refuzat sa fac asta. Aceasta lege te obliga
la o gainarie pe care eu nu am practicat-o", sustine Mircea Dinescu.
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5 Februarie

Agerpres: Comunicat de presa Coalitia Anti-Discriminare

"Tratati precum gunoaiele’: Coalitia Antidiscriminare se alatura semnalelor de
alarma ale Amnesty International in ceea ce priveste locuirea romilor

Organizatiile semnatare, membre ale Coalitiei Antidiscriminare, solicita
Guvernului Roméniei, alaturi de Amnesty International, actiuni ferme in
vederea stoparii evacuarilor fortate ale romilor si asigurarea respectarii
dreptului la o locuinta adecvata, in conformitate cu angajamentele
internationale de respectare a drepturilor omului ratificate de Romania,
inclusiv prin modificari legislative care sa aduca legislatia roméneasca din
domeniu la standardele asumate.

Cazul documentat de Amnesty International, in care 100 de romi din
Miercurea Ciuc au fost evacuati si mutati fortat in 2004, 1anga o statie de
epurare la periferia orasului, apare si in raportul comparat al Agentiei pentru
Drepturi Fundamentale a Uniunii Europene - FRA

Conditii de locuire pentru romi si calatori. in cazul Miercurea Ciuc, in lipsa de
orice alternativa, romii continua si astazi sa locuiasca langa statia de epurare,
in containere, fara acces la utilitafi, intr-o zona in care legea interzice locuirea
din ratiuni de sanatate publica si unde deja au decedat doi copii mici. Cazul,
tipic pentru o practica a ultimilor ani a unor autoritati locale, reprezinta un caz
de rasism de mediu. Cu sprijinul Romani CRISS, victimele au formulat
plangere penala in fata instantelor de judecata din Romania si, in urma
solutionarii nefavorabile, a fost sesizata Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, cazul fiind pe rol.

Miercurea Ciuc nu este insa un caz singular. Cazurile aduse in instanta de
organizatiile Romani CRISS, LIGA PRO EUROPA sau APADOR-CH arata ca
evacuari fortate si demolari, uneori in toiul iernii la -15 C, fara respectarea
prevederilor legii, se intampla frecvent cand este vorba despre comunitati
rome. Mai mult decéat atat, comunitatile rome sunt evacuate la marginea
oraselor, deseori in apropiere de statia de epurare sau de/pe groapa de gunoi
a orasului in incercarea de a segrega comunitatea de romi de restul
comunitatii.

Raportul FRA Conditii de locuire pentru romi si calatori pentru Romania
inventariaza o serie de tipologii de locuire in saracie extrema ale romilor
aratand ca, in ciuda angajamentelor de imbunatatire a situatiei romilor ale
Guvernului Romaniei, aceste tipologii s-au pastrat de-a lungul timpului, ba
chiar au aparut unele noi datorita practicilor unor autoritati locale de a muta
comunitatile de romi in afara oraselor/comunitatilor. Acelasi raport arata ca
legislatia in domeniul locuirii din Romania discrimineaza in mod indirect
comunitatile de romi, netindnd cont de specificitatile comunitatii care, din
ratiuni istorice, a avut mai putin acces la proprietate decat comunitatile
majoritare, expunandu-le astfel in mod disproportionat evacuarilor fortate si
demolarilor.

Alaturi de recomandarile Amnesty International, Coalitia Antidiscriminare
solicita autoritatilor nationale si locale competente ale statului romén o serie
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de masuri si modificari legislative in materia locuirii si, Tn mod particular,
referitor la situatia locuirii romilor:

» Sa adopte masuri politice si juridice pentru legalizarea asezarilor informale
de romi.

» Sa asigure o protectie legala impotriva segregarii etnice si stoparea separarii
fizice a comunitatilor de romi de asezarile populatiei majoritare prin orice fel
de masuri.

» Sa defineasca si sa includa in lege concepte precum: rasism de mediu,
segregare rezidentiala, evacuari fortate, precum si masurile de combatere a
acestora etc.

« Sa ratifice Carta Sociala Europeana in intregimea ei, in special articolele 30
- dreptul la protectie impotriva saraciei si excluziunii sociale si 31 - dreptul la
locuire, precum si Protocolul Optional la Carta din 1995 ce permite procedura
plangerilor colective.

Semnatari din partea Coalitiei Anti-Discriminare:
Active Watch - Agentia de Monitorizare a Presei
Alianta Civica a Romilor din Romania

Asociatia Accept

Centrul de Dezvoltare Curriculara si Gen - FILIA
Centrul de Resurse Juridice

Centrul Euroregional pentru Initiative Publice
Centrul Parteneriat pentru Egalitate

Institutul pentru Politici Publice

LIGA PRO EUROPA

Romani CRISS

7 Februarie

Faclia de Cluj, Euroavocatura.ro: Coalitia Antidiscriminare cere Guvernului
sd ia masuri impotriva evacuairii fortate a romilor

Organizatiile membre ale Coalitiei Antidiscriminare solicita Guvernului
Romaniei, alaturi de Amnesty International, actiuni ferme in vederea stoparii
evacuarilor fortate ale romilor si asigurarea respectarii dreptului la o locuinta
adecvata, in conformitate cu angajamentele internationale de respectare a
drepturilor omului, ratificate de Romania, inclusiv prin modificari legislative
care sa aduca legislatia romaneasca din domeniu la standardele asumate.
Cazul documentat de Amnesty International, in care 100 de romi din
Miercurea Ciuc au fost evacuati si mutati fortat in 2004, linga o statie de
epurare la periferia orasului, ei locuind acolo si in prezent, in containere, fara
acces la utilitati, este pe rol, la Curtea Europeana a Drepturilor Omului. Dar,
sustin organizatiile membre ale Coalitiei Antidiscriminare, Miercurea Ciuc nu
este un caz singular. Cazurile aduse in instanta de organizatiile Romani
CRISS, Liga Pro Europa sau APADOR-CH arata ca “evacuari fortate si
demolari, uneori in toiul iernii, la -15 grade C, fara respectarea prevederilor
legii, se intimpla frecvent cind este vorba despre comunitati rome. Mai mult
decit atit, comunitatile rome sint evacuate la marginea oraselor, deseori in
apropiere de statia de epurare sau de/pe groapa de gunoi a orasului, in
incercarea de a segrega comunitatea de romi de restul comunitatji”.
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Coalitia Antidiscriminare solicita autoritatilor o serie de masuri si modificari
legislative Tn materia locuirii si, In mod particular, referitor la situatia locuirii
romilor: sa adopte masuri politice si juridice pentru legalizarea asezarilor
informale de romi; sa asigure o protectie legala impotriva segregarii etnice si
stoparea separarii fizice a comunitatilor de romi de asezarile populatiei
majoritare, prin orice fel de masuri; sa defineasca si sa includa in lege
concepte precum: rasism de mediu, segregare rezidentiala, evacuari fortate,
precum si masurile de combatere a acestora. De asmenei, Coalitia
Antidiscriminare solicta Guvernului sa ratifice Carta Sociala Europeana in
intregimea ei, in special articolele 30 - dreptul la protectie impotriva saraciei si
excluziunii sociale si 31 - dreptul la locuire, precum si Protocolul Optional la
Carta din 1995 ce permite procedura plingerilor colective.

Din Coalitia Anti-Discriminare fac parte: Active Watch - Agentia de
Monitorizare a Presei; Alianta Civica a Romilor din Roméania; Asociatia
Accept; Centrul de Dezvoltare Curriculara si Studii de Gen: FILIA; Centrul de
Resurse Juridice; Centrul Euroregional pentru Initiative Publice; Centrul
Parteneriat pentru Egalitate; Institutul pentru Politici Publice; Liga Pro Europa
si Romani CRISS.

M. TRIPON

10 Februarie

Obiectiv Vocea Brailei: Activitatea administratiei publice locale, sub lupa
ONG-urilor

Grupul pentru Integritate in Administratia Publica Locala, reorganizat in baza
unui acord de parteneriat incheiat de mai multe ONG-uri, va relua actiunea de
monitorizare a activitatii administratiei publice locale din judetul Braila. Acordul
de parteneriat a fost incheiat de Asociatia Pro Democratia Club Braila,
ANMREF "Louis Pasteur" Braila, Asociatia Pro Basarabia si Bucovina,
Asociatia ARIN, Asociatia Cadrelor Militare in Rezerva si Retragere Braila si
Sindicatul "Lumina". In baza Legii 544/2001 privind liberul acces la informatii
de interes public si a Legii 52/2003 privind transparenta decizionala in
administratia publica, persoanele voluntare, membri ai organizatiilor
semnatare ale acordului mentionat anterior, vor urmari activitatea consilierilor
locali si a consilierilor judeteni, activitate ce trebuie sa se desfasoare conform
regulamentelor de organizare si functionare specifice celor doua institutii. in
acest demers, membrii organizatiilor semnatare ale acordului mentionat,
beneficiaza de consiliere juridica si reprezentare, daca va fi cazul, din
partea avocatilor Centrului de Resurse Juridice. "Concret, ei vor fi prezenti
la sedintele comisiilor de specialitate si la sedintele de plen, vor urmari
ordinea de zi in discutie la comisii, dar si ordinea de zi cu proiectele propuse
spre aprobare in sedintele de plen, vor urmari consistenta dezbaterilor pe
marginea acestor proiecte de hotarare. Daca, prin consens, membrii Grupului
pentru integritate in Administratia Publica Locala vor ajunge la concluzia ca ar
fi necesara organizarea unei dezbateri publice, vor solicita aceasta institutiei
in cauza - Consiliul Local sau Consiliul Judetean. Concomitent, vom urmari
transparenta celor doua institutii cu privire la fondurile publice gestionate, vom
analiza veniturile si cheltuielile bugetare. Vom fi atenti la modalitatea de
aprobare si executie a bugetului la nivel municipal si judetean, urmarind atat

21



Rapoartele de executie bugetara pentru anul 2009 cét si Proiectele de buget
pentru 2010, care in aceasta perioada sunt in dezbatere publica", a precizat
Mariana Batca - presedinte al Asociatiei Pro Democratia Club Braila.

Pe parcursul unui an, incepand cu aceasta luna, voluntarii organizatiilor din
societatea civila braileana vor urmari consecvent activitatea administratiei
publice.

11 Februarie

Agerpres, Stiri Sibiu.ro, Vocea Romaniei.ro: Centrul de Resurse Juridice
apreciaza ca egalizarea varstei de pensionare este discriminatorie
Prevederea din proiectul de lege privind sistemul unitar de pensii publice
referitoare la egalizarea varstelor standard de pensionare pentru barbati si
femei la 65 de ani este discriminatorie fata de femei, a declarat, miercuri,
reprezentanta Centrului de Resurse Juridice, Delia Luiza Nita, manager
Programe Antidiscriminare.

intr-o dezbatere pe marginea proiectului de lege privind sistemul unitar de
pensii publice, organizata de Comisia pentru egalitatea de sanse pentru femei
si barbati din Camera Deputatilor, punctul de vedere al Centrului de Resurse
Juridice a fost ca 'egalizarea obligatorie la 65 ani a varstei de pensie ar fi
discriminatorie pentru femei, din cauza faptului ca, in Romania, barbatii si
femeile nu au conditii de viata egale si nici roluri egale, inclusiv in familie'.
'Numai in familie, rolurile femeii echivaleaza cu doua, uneori cu trei slujbe, la
care se adauga contributia acesteia pe piata muncii, prin urmare apreciem ca
este justificat ca femeile si barbatii sa aiba varste diferite de pensionare’, a
spus Delia Luiza Nita.

Ea a adaugat ca poate fi benefic pentru femei sa iasa la pensie la aceeasi
varsta ca barbatul, dar aceasta trebuie sa aiba loc in urma unei optiuni, ceea
ce incurajeaja egalitatea de sanse intre femei si barbati, pe piata muncii.
'Pozitia organizatiei noastre este ca optiunea sa fie posibila de jos in sus, in
sensul ca actuala varsta de pensionare sa ramana obligatorie si femeile sa
poata opta pentru 65 ani, numai daca vor. Este insa foarte important ca in
calea acestei optiuni sa nu fie pus niciun obstacol birocratic, optiunea sa
poata fi exercitata simplu, fara multe aprobari si in felul acesta sa se elimine
orice presiuni $i posibilitati de santaj sau coruptie', a precizat reprezentanta
Centrului de Resurse Juridice.

Guvernul a aprobat, miercuri, proiectul de lege privind sistemul unitar de
pensii publice, care urmeaza sa fie transmis Parlamentului cu solicitarea de a
fi dezbatut si adoptat in regim de urgenta, astfel incéat sa intre in vigoare
incepand cu ianuarie 2011.

Ministrul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, Mihai Seitan, a afirmat ca
proiectul de lege prevede continuarea cresterii graduale si egalizarea
varstelor standard de pensionare pentru barbati si femei la 65 de ani pana in
anul 2030. Acesta a aratat ca s-a avut in vedere cresterea sperantei de viata
la pensionare, indicator care, in 2030 va fi de 16 ani pentru barbati si 20 de
ani pentru femei.
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In ceea ce priveste personalul din domeniul aparérii nationale, ordinii publice
si sigurantei nationale, proiectul de act normativ stabileste cresterea varstelor
de pensionare de la 55 de ani in prezent, la 60 de ani pana in 2030.

15 Februarie

Zi de zi: Dezbatere despre coruptie la Hotel Continental

Centrul de Resurse Juridice organizeaza dezbaterea cu tema ,Integritate si
coruptie: rolul cetatenilor”, care va avea loc 17 februarie, de la ora 11.30, la
Hotelul Continental din Targu-Mures. Potrivit organizatorilor, evenimentul are
loc in cadrul proiectului ,Dezvoltarea capacitatii ONG-urilor locale de
monitorizare anticoruptie”, implementat cu ajutorul financiar al Trust for Civil
Society in Central and Eastern Europe.

17 Februarie

Centrul de Resurse Juridice

Agerpres: Comunicat de presa

Bucuresti, 16 februarie 2010

Discutii diplomatice roméno-franceze cu continut rasist

Organizatiile antidiscriminare semnatare cer demisia Ministrului Baconschi

Organizatiile semnatare condamna declaratiile rasiste ale Ministrului roman al
Afacerilor Externe, Teodor Baconschi cu ocazia intrevederii cu Secretarul de
Stat francez pentru Afaceri Europene, Pierre Lellouche din data de
11.02.2010, si continutul discutiilor din cadrul intrevederii dintre premierul Emil
Boc si Secretarul de Stat francez Pierre Lellouche asa cum apar in
comunicatul de presa al Guvernului din data de 11.02.2010.

Vorbind despre comunitatea romana din Franta, Ministrul Baconschi afirma,
conform declaratiei de presa de pe site-ul MAE: 'Avem niste probleme
fiziologice, naturale, de infractionalitate in sanul unora dintre comunitatile
romanesti, in special in randul comunitatilor cetatenilor roméni de etnie roma.'
Ministrul asociaza in mod direct infractionalitatea cu etnia. Mai mult decéat atat,
intr-o maniera de maxima gravitate, da o explicatie biologica asocierii in
infractionalitate, explicatie caracteristica Germaniei naziste in motivarea
Holocaustului.

DI Baconschi nu este la curent cu faptul ca asocierea infractionalitatii cu etnia,
acel 'racial profiling' nu este nici in spiritul nici in litera legii europene a
secolului XXI pe care o invoca, dimpotriva.

Asocierea etniei cu infractionalitatea lezeaza dreptul romilor la demnitate si
incalca legislatia romanesca, europeana si internationala de drepturile omului.
Mai mult decét atat, declaratiile nu vin in premiera, asocierea infractionalitatii
cu etnia, intdmplandu-se si in cazul premierului Calin Popescu-Tariceanu,
sanctionate la momentul respectiv de catre societatea civila.

Acelasi tip de discurs apare si in comunicatul de presa al Guvernului

Romaniei in urma intrevederii dintre premierul Boc si Secretarul de Stat
Lallouche: <> (s.n.).
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Prin continutul sau, si comunicatul de presa emis de Guvernul Romaniei face
trimitere explicita si deliberata la existenta unei legaturi directe intre un grup
etnic si infractionalitate.

Din cauza gravitatii afirmatiilor Ministrului de Externe Baconschi, solicitam
demisia de onoare a acestuia, sau demiterea sa. Consideram ca mentinerea
D-lui Baconschi in fruntea Ministerului de Externe roman, in urma afirmatiilor
facute, lezeaza demnitatea cetatenilor romani si ca este inadmisibil ca
purtatorul de imagine al Romaniei in plan extern sa dea dovada de rasism
institutionalizat cu explicatii stiintifice tipice Evului Mediu. Solicitam, de
asemenea, Guvernului Romaniei si Ambasadei Republicii Franceze in
Romania sa-si clarifice public pozitiile referitoare la asocierea etnicitatii rome
cu infractionalitatea.

Organizatiile semnatare au trimis si o scrisoare de protest (atasata) institutiilor
vizate, cat si unor institutii internationale relevante si vor initia o petitie
impotriva D-lui Baconschi in fata Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii.

Detalii de contact:

Delia Nita, Coordonatoare program antidiscriminare, Centrul de Resurse
Juridice

Tel: 0729 12 03 83, e-mail: delia@ctj.ro

lulian Stoian, Expert politici publice si advocay, Alianta Civica a Romilor din
Romania

Tel: 0754 57 52 68, e-mail: iulian.stoian@acrr.ro

http://mobile.agerpres.ro/news.php?n=333E1F5EF7D691702695A3BABF
D&c=&p=1&s=&g=

Mediafax: Baconschi ar putea fi reclamat la CNCD de cateva zeci de ONG-uri
pentru un fragment dintr-un discurs

BUCURESTI (MEDIAFAX) — Mai multe zeci de organizatji non-
guvernamentale cer demisia sau demiterea ministrului de Externe, Teodor
Baconschi, reprezentantii acestora declarandu-se nemultumiti de un fragment

dintr-un discurs al demnitarului pe care il considera “rasist” si in legatura cu
care anunta ca-l reclama la CNCD.

ONG-urile sunt nemultumite de o declaratie facuta de Teodor Baconschi in
timpul intrevederii cu secretarul de stat francez pentru Afaceri Europene,
Pierre Lellouche, din 11 februarie 2010, dar si de un comunicat de presa al
Guvernului, din aceeasi zi, menit sa informeze despre temele discutiei dintre
Emil Boc si Lellouche.

“Vorbind despre comunitatea romana din Franta, ministrul Baconschi afirma,
conform declaratiei de presa de pe site-ul MAE: «Avem niste probleme
fiziologice, naturale, de infractionalitate in sanul unora dintre comunitatile
romanesti, in special in randul comunitatilor cetatenilor roméni de etnie
roma.» Ministrul asociaza in mod direct infractionalitatea cu etnia. Mai mult
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decat atat, intr-o maniera de maxima gravitate, da o explicatie biologica
asocierii in infractionalitate, explicatie caracteristica Germaniei naziste in
motivarea Holocaustului”, scriu, intr-un comunicat de marti, reprezentantji
celor cateva zeci de organizatii militante pentru drepturile omului care au
sesizat problema.

in opinia reprezentantilor acestora, Baconschi “nu este la curent cu faptul c&
asocierea infractionalitatii cu etnia, acel «racial profiling», nu este nici in
spiritul, nici in litera legii europene a secolului XXI pe care o invoca,
dimpotriva”.

Reprezentantii ONG-urilor sustin ca asocierea etniei cu infractionalitatea
‘lezeaza dreptul romilor la demnitate” si incalca normele romanesti, europene
si internationale in materia drepturilor omului. Mai mult, declaratjile de acest
gen nu sunt o premiera in peisajul public romanesc, sustin ONG-urile,
amintind de “cazul premierului Calin Popescu-Tariceanu, sanctionat” la
momentul respectiv de societatea civila.

“Acelasi tip de discurs apare si in comunicatul de presa al Guvernului
Romaniei, in urma intrevederii dintre premierul Boc si Secretarul de Stat
Lellouche: «Un punct important pe agenda intrevederii a vizat masurile avute
in vedere de autoritatile roméne pentru prevenirea si descurajarea
infractiunilor comise pe teritoriul Frantei de cetateni romani de etnie romay.
Prin continutul sau, si comunicatul de presa emis de Guvernul Romaniei face
trimitere explicita si deliberata la existenta unei legaturi directe intre un grup
etnic si infractionalitate”, critica ONG-urile.

Reprezentantii acestora sustin ca, din cauza “gravitatii” afirmatiilor lui
Baconschi, solicita “demisia de onoare a acestuia sau demiterea sa”.
“Consideram ca mentinerea domnului Baconschi in fruntea Ministerului de
Externe roman, in urma afirmatiilor facute, lezeaza demnitatea cetatenilor
romani gi ca este inadmisibil ca purtatorul de imagine al Romaniei in plan
extern sa dea dovada de rasism institutionalizat cu explicatii stiintifice tipice
Evului Mediu. Solicitam, de asemenea, Guvernului Romaniei si Ambasadei
Republicii Franceze in Romania sa-si clarifice public pozitiile referitoare la
asocierea etnicitatii rome cu infractionalitatea”, scriu reprezentantii
organizatiilor.

Comunicatul de marti este insotit si de o copie a scrisorii de protest in urma
declaratiilor lui Baconschi, document trimis tuturor institutiilor “vizate”.
Protestul este initiat de ActiveWatch-Agentia de Monitorizare a Presei, Alianta
Civica a Romilor din Romania (ACRR), Asociatia ACCEPT, Centrul de
Resurse Juridice si Centrul Euroregional pentru Initiative Publice si sustinut
de alte cateva zeci de organizatji care se ocupa de promovarea drepturilor
omului.

RFI: MAE respinge acuzatiile de rasism

* ONG-urile reclama o declaratie a ministrului pe care o conisdera rasista.
* MAE respinge ferm orice interpretare intr-o nota rasista sau fascista a
formulei utilizate de seful diplomatiei romane.
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* Protestul organizatjilor neguvernamentale a fost trimis si la Consiliul National
pentru Combaterea Discriminarii.

Mai multe organizatii non-guvernamentale cer demisia ministrului de externe,
Teodor Baconschi, pe care il acuza de rasism. E vorba de o declaratie publica
a ministrului, in timpul intrevederii cu secretarul de stat francez pentru Afaceri
Europene, dar si de un comunicat de presa al Guvernului, din aceeasi zi, in
care se vorbeste despre comunitatea romaneasca din Franta.

Ministrul spune ca " exista niste probleme fiziologice, naturale, de
infractionalitate Tn sanul unora dintre comunitatile romanesti, in special in
randul comunitatilor cetatenilor romani de etnie roma".

Printre organizatiile semnatare ale protestului se numara si Centrul
pentru Resurse Juridice.

Delia Nita, coordonator de programe la CRJ spune la RFl ca " pe langa
faptul ca asociaza infractionalitatea cu etnia, ceea ce este inadmisibil si
incalca dreptul la demnitate al rromilor si legislatia antidiscriminare, atat
internationala cat si cea romaneasca, da niste explicatii de ordin
fiziologic, natural. Acestea sunt explicatii specifice germaniei naziste in
motivarea Holocaustului. in mod clar pe site-ul ambasadei Frantei nu
avem astfel de declaratii” mai spune de la Delia Nita, coordonator de
programe la CRJ.

Protestul organizatiilor neguvernamentale a fost trimis si la Consiliul National
pentru Combaterea Discriminarii.

in replica, Ministerul Afacerilor Externe respinge ferm orice interpretare intr-o
nota rasista sau fascista a formulei utilizate de seful diplomatiei romane.
"Ministrul Baconschi a avut in vedere existenta unei anumite rate de
infractionalitate, considerata ca fiind ,naturala", in interiorul oricarei comunitati,
dar formula utilizata nu a transmis in mod adecvat mesajul dorit de ministru.
Nu exista in comunitatile de romani din strainatate o rata de infractionalitate
mai ridicata decat cea care se regaseste in interiorul altor comunitati de
imigranti. Din punctul de vedere al MAE si al ministrului Baconschi,
infractionalitatea este o chestiune ce tine de comportamentul individual si nu
de etnie.

De altfel, formula a fost deja indepartata din declaratia postata pe site-ul
MAE" se mai arata in comunicat.

Evenimentul zilei: Ministrul roméan de externe, acuzat de rasism

Adrian Cochino

POLITICA EXTERNA. Dupa episodul Cioroianu, un nou sef al diplomatiei,
Teodor Baconschi, este nevoit sa-si justifice declaratiile neinspirate privind
infractiunile comise de romanii de peste.

Mai multe organizatii nonguvernamentale au cerut, ieri, demisia ministrului de
externe, Teodor Baconschi, pe care |-au acuzat ca asociaza direct
infractionalitatea cu etnia, prin declaratjile referitoare la romanii de etnie roma
din Franta.
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~LAvem niste probleme fiziologice, naturale, de infractionalitate in sanul unora
dintre comunitatile romanesti, in special in randul comunitatilor cetatenilor
romani de etnie roma”, a spus Baconschi, joia trecuta, dupa o discutie cu
secretarul de stat francez pentru Europa, Pierre Lellouche.

Reactia ONG-urilor este dura. ,intr-o manierd de maximé gravitate (Teodor
Baconschi ) da o explicatie biologica asocierii in infractionalitate, ex plicatie
caracteristica Germaniei naziste in motivarea Holocaustului”, spun
organizatiile, printre care se afla ActiveWatch-Agentia de Monitorizare a
Presei, Alianta Civica a Romilor din Roméania (ACRR), Asociatia ACCEPT si
Centrul de Resurse Juridice.

Emil Boc, luat in colimator

Intr-un comunicat dat publicitatii ieri, Baconschi si Ministerul de Externe (MAE)
,resping ferm orice interpretare intr-o nota rasista sau etnicista” a declaratiei.
~Ministrul Baconschi a avut in vedere existenta unei anumite rate de
infractionalitate, considerata ca fiind «naturalay, in interiorul oricarei
comunitati, dar formula utilizata nu a transmis in mod adecvat mesajul dorit”,
spune MAE, care precizeaza ca ,formula a fost deja indepartata” de pe site.
,NUu ne asteptam la un gest de onoare din partea ministrului, tinand cont de
taria cu care respinge pozitia noastra”, a declarat lulian Stoian, expert al
ACRR.

El spune insa ca organizatjile vor con tinua demersul ce prevede reclamarea
la Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a lui Baconschi, dar si a
premierului Emil Boc, ,care aduce in discutie rasismul institutionalizat”.
Baconschi nu e primul ministru de externe nevoit sa justifice declaratiile
neinspirate. fn 2007, vorbind despre crima comisa de Romulus Mailat in Italia,
Adrian Cioroianu a starnit o furtuna de critici, spunand ca astfel de oameni
trebuie trimisi in desert sau in batalioane disciplinare.

Zi de zi: Eradicarea coruptiei dezbatuta la Hotel Continental

Centrul de Resurse Juridice (CRJ) organizeaza azi, la Hotel Continental din
Targu-Mures, de la ora 11.00, dezbaterea publica ,Integritate si coruptie: rolul
cetatenilor’. ,in cadrul dezbaterii, dorim sa aflam care sunt caracteristicile
definitorii ale unui cetatean. Ce rol au cetatenii intr-o societate democratica?
De ce cetatenii sunt apatici? Cum pot acestia participa la procesul de luare a
deciziilor? De ce cetatenii se simt nereprezentati? De ce cetatenii se simt
neputinciosi in fata sistemului politic, a deciziilor impuse de politicieni?”, a
declarat Radu Nicolae, manager program in cadrul CRJ. De asemenea, in
cadrul evenimentului, va fi lansat un ghid pentru cetateni, ,Cum sesizam
coruptia din autoritatile publice” si un raport despre transparenta si
responsabilitate, ,Integritatea administratiei publice.”
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19 Februarie

CRJ

Curierul national: ONG-urile nu vor sé-I vada la fata pe Baconschi

Cristina Clopot

Ministrul de Externe, Teodor Baconschi, a invitat organizatjile
neguvernamentale care l-au acuzat de rasism in baza declaratjilor facute la
intrevederea cu secretarul de stat francez Pierre Lellouche, insa acestea au
refuzat invitatia.

"in conditiile solicitarii demisiei de onoare a ministrului sau demiterea sa
pentru afirmatii rasiste de maxima gravitate, discutiile protocolare sunt
inutile”, justifica refuzul Centrul de Resurse Juridice, una dintre
organizatiile societatii civile care au luat pozitie dupa ce Baconschi a
afirmat, vorbind despre comunitatea romana din Franta, ca "avem nigte
probleme fiziologice, naturale, de infractionalitate in sanul unora dintre
comunitatile romanesti, in special in randul comunitatilor cetatenilor romani de
etnie roma".

Alianta Civica a Romilor din Romania a declinat, la randul sau, invitatia lui
Baconschi, considerand ca "declaratiile iresponsabile ale ministrului de
Externe lezeaza deopotriva demnitatea cetatenilor de etnie romana si roma,
cei din urma fiind asociati cu infractionalitatea, intr-o maniera de sorginte
nazista, intr-o explicatie biologica", informeaza NewslIn.

Ministrul roméan de Externe, Teodor Baconschi, i-a invitat joi la o dezbatere pe
reprezentantii organizatiilor neguvernamentale care au apreciat ca rasiste o
serie de declaratii facute de seful diplomatiei la intrevederea cu secretarul de
stat francez pentru afaceri europene, Pierre Lellouche.

"Semnatarii scrisorii de protest au fost invitati la un schimb de opinii sincer pe
aceasta tema intre MAE si organizatiile pe care acestia le reprezinta”, a
declarat pentru Newsln purtatorul de cuvant al MAE, Lucian Rosenfeld. "Un
astfel de demers reprezinta deschiderea pe care MAE o acorda proiectelor
acestor organizatii", a adaugat el.

Curentul: ONG-urile refuza dialogul, in schimb acuza MAE

Madalin Necsutu

Reprezentantii organizatiilor nonguvernamentale care au cerut marti demisia
sefului diplomatiei romane, Teodor Baconschi, pe motiv ca el ar fi adus
atingere comunitatii rome prin declaratiile facute saptamana trecuta in cadrul
unei intrevederi cu un oficial francez, nu au venit ieri la intalnirea cu ministrul
de externe. Contactat de ,Curentul®, purtatorul de cuvant al MAE, Lucian
Rosenfeld, a declarat ca invitatia lansata ONG-urilor de catre MAE la
eventuale lamuriri pe aceasta chestiune ,ramane deschisa“. Centrul de
Resurse Juridice (CRJ) a anuntat ieri ca refuza discutarea temelor
abordate de Teodor Baconschi la intalnirea cu secretarul de stat francez
Pierre Lellouche, considerand ca, in conditiile in care a cerut demisia lui
Baconschi, discutiile protocolare sunt inutile. ,Este o intalnire la care sa
se dezbata subiecte de colaborare intre MAE si organizatiile pe care acestia
le reprezinta, este o intalnire de deschidere intre MAE si aceste organizatii“, a
mai spus Rosenfeld pentru Mediafax, in incercarea de a demonstra
transparenta acestei institutii in astfel de chestiuni.
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Agerpres: Comunicat de preséa - Centrul de Resurse Juridice

Centrul de Resurse Juridice nu participa la intélnirea cu Ministrul Baconschi
Urmare a invitatiei primite din partea Ministrului Afacerilor Externe, domnul
Teodor Baconschi pentru a discuta despre temele abordate in cadrul
intrevederii cu secretarul de stat francez pentru afaceri europene, Pierre
Lellouche, Centrul de Resurse Juridice precizeaza ca nu va onora invitatia,
considerand ca, in conditiile solicitarii demisiei de onoare a ministrului sau
demiterea sa pentru afirmatji rasiste de maxima gravitate, discutiile
protocolare sunt inutile.

Dupa cum precizam in comunicatul semnat de catre Centrul de Resurse
Juridice la data de 17.02.2010, apreciem ca inadmisibila explicatia data pe
site-ul MAE care vine sa confirme acuzele aduse si ne duce spre ideea
rasismului institutionalizat la nivelul ministerului. In conditiile in care ministrul
Baconschi se mentine pe aceeasi linie, consideram nu doar inutile intrevederi
cu usile inchise in marginea unei solicitari a demisiei de onoare sau demiterii,
ci chiar contraindicate.

Persoana de contact: Delia Nita, Manager Program Antidiscriminare, 0729
120383, 0728 033480, delia@crj.ro

Telegraf de Constanta: Lui Baconschi i se cere demisia de onoare

lonela HALCIUC

Centrul de Resurse Juridice anunta ca nu va da curs invitatiei ministrului de
Externe de a discuta pe temele abordate de acesta in intalnirea cu secretarul
de stat francez Pierre Lellouche, considerand ca, in conditiile in care a cerut
demisia lui Baconschi, discutjile protocolare sunt inutile. CRJ aminteste ca a
apreciat ca ,,inadmisibila“ explicatia data pe site-ul MAE care vine sa
confirme acuzele aduse si care duce spre ,ideea rasismului
institutionalizat la nivelul ministerului®. ,,in conditiile in care ministrul
Baconschi se mentine pe aceeasi linie, consideram nu doar inutile
intrevederi cu usile inchise in marginea unei solicitari a demisiei de
onoare sau demiterii, ci chiar contraindicate®, se mai arata in
comunicatul CRJ. Organizatiile semnatare ale scrisorii de protest prin care
se cerea demisia ministrului Baconschi pentru declaratii rasiste solicita a doua
oara demisia de onoare sau demiterea sefului diplomatiei de catre premier.

Vox Publica: Baconschi e rasist? E. Oprescu merita niste bulgéri de zapada
neagra in dantura cea noua? Da.

Costi Rogozanu

Stiti deja stirea. O declaratie a ministrului nostru de externe contine niste
sintagme stranii cu niste cuvinte stranii, precum “natural”, “fiziologie”, care
leaga paradigma infractionalitatii de o etnie. Am citit mesajul si nu-mi pot da
seama cum pot aparea astfel de asocieri ciudate. De ce o fi simiit nevoia sa le
bage? Probabil va fi considerat o victima a corectitudinii politice romanesti. Ma
umfla risul. Dar o sa vedeti ca asa va fi aparat. Citez pe larg din protestul unor
ONG-uri care explica destul de clar unde e problema:
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Din pacate, in noul comunicat MAE se incearca fara succes si din nou in mod
discriminator a se explica utilizarea termenului “natural” Ministrul Baconschi a
avut in vedere existenta unei anumite rate de infractionalitate, considerata ca
fiind ,natural@”, in interiorul oricarei comunitati, dar formula utilizata nu a
transmis ih mod adecvat mesajul dorit de ministru. . Reamintim declaratia
anterioara a Ministrului: Avem niste probleme fiziologice, naturale, de
infractionalitate in sanul unora dintre comunitatile romanesti, in special in
randul comunitatilor cetatenilor romani de etnie roma. Minima logica arata ca
ministrul nu vorbea despre ,oricare comunitate” ci despre ,unele dintre
comunitatile roméanesti’ , nominalizand explicit comunitatea roma. Sintagma
»unele dintre comunitatile romanesti” a ramas in comunicatul modificat in
ideea de a ,transmite in mod adecvat mesajul dorit de ministru”, ceea ce arata
ca Ministrul face diferentieri intre comunitatile romanesti, dintre care unele au
o rata de infractionalitate mai mare decat altele, aceasta rata sporita avand,
conform declaratiei de presa ,actualizate”, un potential negativ asupra imaginii
Romaniei.

Se uita a se explica utilizarea sintagmei “probleme fiziologice” in asociere cu
etnia roma.

Comunicatul continua cu o afirmatie din nou, discriminatorie: Nu exista in
comunitatile de romani din strainatate o rata de infractionalitate mai ridicata
decat cea care se regaseste in interiorul altor comunitati de imigranti. Prin
urmare trebuie remarcat faptul ca intr-un comunicat MAE, aprobat de Ministru,
nu se cunoaste faptul ca cetatenii romani in Franta nu sunt imigranti, ci
cetateni europeni. Afirmatia este discriminatorie pentru ca face o diferentiere
nefundamentata intre comunitatile de imigranti si comunitatea maijoritara, din
nou o diferentiere inacceptabila la nivelul discursului public, cu potential de
alimentare a conflictelor intre imigrantii si cetatenii unui stat.

Organizatiile semnatare solicita a doua oara ministrului Baconschi demisia de
onoare sau demiterea sa de catre premier. Mentinerea ministrului Baconschi
in fruntea diplomatiei roméane lezeaza demnitatea romanilor, indiferent de
etnie, acest lucru avand, cu adevarat, efecte grave asupra imaginii Romaniei.

Organizatii semnatare:

Active Watch — Agentia de Monitorizare a Presei, Razvan MARTIN,
Coordonator Departament Antidiscriminare

Alianta Civica a Romilor din Romania, lulian STOIAN, Expert politici publice si
advocacy

Centrul de Resurse Juridice, Delia NITA, Coordonatoare Program
Antidiscriminare

Liga Pro Europa, Smaranda ENACHE, Co-presedinta

Romani CRISS, Margareta MATACHE, Directoare executiva

M-a amuzat si mai mult explicatia MAE care evita cuvintul “fiziologice”,
absolut plonjat din cer. M-a amuzat pentru ca nu poti sa explici cum ar fi
trebuit: rasismul domnului ministru nu este decit un rasism domestic
romanesc, sint lucruri pe care domnul ministur le gindeste (impreuna cu o
majoritate zdrobitoare) in mod obignuit si pe care le-a scapat in public fara sa-
si dea seama. Pentru ca a venit “natural”. Aici e motivul adevarat de spaima.
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Si tot natural, la o observatie de bun simt, o sa si-o ia pe cocoasa tot astia
prea coreciti politic.Pentru ca domnul Baconschi e omul poporului.

Ministrul de Externe acuzat de rasism

Cu putin timp Tn urma a sosit in vizita la Bucuresti secretarul de stat Pierre
Lellouche, care a solicitat Romaniei, din partea guvernului francez, sa
actioneze mai hotarit pentru a stopa migratia romilor.

Ministrul de Externe Teodor Baconschi s-a aratat foarte cooperant si a facut
Cu ocazia aceea i 0 declaratie cu totul neinspirata: ,Avem, a spus el, nigte
probleme fiziologice, naturale, de infractionalitate in sinul unora dintre
comunitatile romanesti, in special in rindul comunitatilor cetatenilor romani de
etnie roma“. Declaratia a fost confirmata prin publicarea ei pe site-ul oficial al
Ministerului de Externe.

Mai multe organizatii neguvernamentale (Alianta Civica a Romilor, Centrul
pentru Resurse Juridice, Active Watch si altele) au criticat insa faptul ca
ministrul de Externe a facut o trimitere la determinarea genetica a
infractiunii, ceea ce ar corespunde unei "viziuni rasiste suta la suta". in
plus, aceste organizatii si-au auntat intentia de a face o plingere la
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, care a mai judecat in
trecut si cazurile asemanatoatre ale fostului ministru de Externe Adrian
Cioroianu, ale primului ministru Calin Popescu Tariceanu si al
presedintelui Traian Basescu. Subiectul nu e nou si CNCD are deja o
bogata jurisprudenta.

In urma acestor reactii, MAE a retras de pe site-ul oficial declaratia incriminata
si a dat o explicatie ingenioasa, dar nu destul de convingatoare:

,Ministrul Baconschi, se spune in comunicatul MAE, a avut in vedere
existenta unei anumite rate de infractionalitate, considerata ca fiind ,naturala”,
in interiorul oricarei comunitati, dar formula utilizata nu a transmis in mod
adecvat mesajul dorit de ministru. Nu exista in comunitatile de romani din
strainatate o rata de infractionalitate mai ridicata decat cea care se regaseste
in interiorul altor comunitati de imigranti”.

Dar dincolo de calmul imperturbabil al tonului oficial exista, se pare, o
ingrijorare reala caci ministrul a solicitat organizatiilor semnatare o intilnire
care sa prilejuiasca un schimb ,onest de opinii".

Intilnirea programata pentru dimineata de joi nu a mai avut loc intrucit cele
mai multe organizatii au refuzat sa participe. ,De vreme ce noi cerem demisia
ministrului, aceste discutii nu isi au rostul, au argumentat unii dintre cei
invitati®.

Situatia este cel putin stinjenitare deoarece Ministerul de Externe admite, in
comunicatul oficial, ca ,formula utilizata nu a transmis in mod adecvat mesajul
dorit de ministru". Ne-am afla agadar in fata unui decalaj intre intentii si
realizare, intre vointa si posibilitatile de exprimare. Pentru un intelectual cu un
discurs indelung exersat, asa cum este Teodor Baconschi, aceasta retractatio
este desigur o grea umilinta.
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Dar intrebarea care se pune acum este daca pornind de la aceasta experienta
nefericita, oficialii de la Bucuresti vor reflecta mai mult asupra problematicii
romilor si daca vor reusi cu adevarat sa incorporeze in politicile publice
dimenisunea crestin-democrata pe care, in diferite ocazii mondene, o afiseaza
ca pe un titlu de noblete.

Autor: Horatiu Pepine

Stiri rol.ro: Cetatenii trebuie sa se implice mai mult in luarea deciziilor

Alex TOTH

Reprezentanti ai autoritatilor locale si ai organizatiilor nonguvernamentale din
judet au participat, ieri, la Hotel Continental din Targu-Mures, la o dezbatere
publica organizata de Centrul de Resurse Juridice (CRJ). Ce rol au cetatenii
intr-o societate democratica, de ce sunt apatici cetatenii, cum pot participa
acestia la procesul de luare a deciziilor, de ce cetatenii se simt nereprezentati
si neputinciosi in fata sistemului politic si a deciziilor impuse de politicieni, au
fost cateva dintre intrebarile la care invitatii au incercat sa afle un raspuns.
"Mesajul pe care am dori sa il transmitem este ca rolul cetatenilor este foarte
important pentru democratia locala, iar primul pas pe care cetatenii ar trebui
sa il faca pentru a deveni cu adevarat cetateni este sa isi cunoasca drepturile
si ce au de facut, cum pot schimba lucrurile", a declarat Radu Nicolae,
manager de program in cadrul CRJ.

Educatia civica ar trebui invatata in scoli

"Nu exista un dialog real cu problemele cetateanului, astfel incat
reprezentantul lui, fie ca e deputat, senator, primar sau consilier local, sa il
traduca in practica prin actiunile concrete prin legislatie. Foarte putini dintre
noi cunosc cate drepturi si cate obligatii prevede legea fundamentala.

25 Februarie

Gorjeanul: Publicatii juridice lansate pentru a veni in sprijinul gorjenilor
Reprezentantii Centrului de Resurse Juridice au fost prezenti ieri la Targu-Jiu
pentru a lansa doua publicatii, ,Cum sesizam coruptia din autoritatile publice?
Ghid practic pentru cetateni” si ,Integritatea administratiei publice”. La lansare
au fost prezenti si o parte dintre reprezentantii mass-media din judetul Gorj.
Cele doua publicatii au fost lansate pentru prima data la Targu-Mures,
saptamana trecuta, iar, ieri, a venit si randul Targu-Jiului, urmand a fi lansate
si la lasi si Bacau. Radu Nicolae, manager de programe al Centrului de
Resurse Juridice (CRJ) a spus ca cele doua volume s-au publicat atat pentru
autoritatile publice cat si pentru cetateni. ,Ghidul practic pentru cetateni, ajuta
gorjenii sa-si constientizeze drepturile pe care le au precum gi modalitatea de
utilizare a acestora, cuprinde modele utile de sesizari, ce pot fi folosite atat de
persoanele fizice, cat si de jurnalisti pentru a avea accesul liber la informatiile
de interes public”, a declarat Nicolae. Prin lansarea acestei publicatii s-a
urmarit transmiterea unui mesaj optimist, pentru ca simplii cetateni sa aiba
incredere ca pot rezolva probleme ce tin de structura societatii si care la prima
vedere par inaccesibile pentru oamenii de rand.

32



Cazul ,,lordache”, material de studiu

Publicatia verde, ,Integritatea administratiei publice”, are incluse in paginile
sale numeroase exemple de infractiuni din diferite judete ale tarii, printre care
este relatat si un caz din Gorj, strans legat de afacerile de familie ale edilului
orasului Turceni, lon lordache. ,La Turceni a existat un conflict de interese ce
este considerat a fi o infractiune, iar cazul se potriveste perfect definitiei
acestei infractiuni din Codul Penal”, a mai spus Radu Nicolae.

Totodata, Agentia Nationala de Integritate relateaza ca 61% din cazurile
cercetate de agentie sunt posibile cazuri de fals in declaratii. De altfel, in
zecile de file ale cartii sunt argumentate juridic cazurile in care este prezenta
lipsa de transparenta din cadrul administratiilor publice. ,in 2004, am cerut
Guvernului Adrian Nastase sa ne spuna pe ce funcitii se afla rudele de gradul |
ale demnitarilor sau functionarilor publici. Din pacate, a fost un esec. Anul
urmator, membrii Guvernului Tariceanu au facut public aceste informatii, iar in
2008, din Guvernul Boc, foarte putini membri au raspuns solicitarii noastre.
ins&, printre cei care n-au dat curs acesteia s-a aflat si prim-ministrul Emil
Boc”, a mai spus reprezentantul Centrului de Resurse Juridice. Conform
acestuia, in anul 2009 s-a inregistrat la nivel central o lipsa de transparenta
din ce in ce mai acuta. Singurul caz de buna practica expus in ,Integritatea
administratiei publice” este Consiliul Judetean Timis, care a luat in seama
petitia Centrului de Resurse Juridice sa publice pe internet proiectele de
hotarari ce urmeaza a fi aprobate in sedintele institutiei.

Izabella MOLNAR

Adevarul: Targu-Jiu: Gorjenii sunt invatati cum sa reclame cazurile de
coruptie

Alin lon

Radu Nicolae, manager de programe in cadrul CRJCartile «Cum sesizam
coruptia din autoritatile publice? Ghid practic pentru cetateni» si «Integritatea
administratiei publice» au fost lansate, astazi, si in judetul Gorj de catre
Centrului de Resurse Juridice.

,Ghidul practic pentru cetateni, ajuta gorjenii sa-si congtientizeze drepturile pe
care le au, precum si modalitatea de utilizare a acestora, cuprinde modele
utile de sesizari, ce pot fi folosite atat de persoanele fizice, cat si de jurnalisti
pentru a avea accesul liber la informatiile de interes public”, a declarat Radu
Nicolae, managaer de programe.

in cartea ,Integritatea administratiei publice” intalnim mai multe cazuri
concrete, printre care se numara si unul din judetul Gorj. ,La Turceni a existat
un conflict de interese ce este considerat a fi o infractiune, iar cazul se
potriveste perfect definitiei acestei infractiuni din Codul Penal”, a precizat
Radu Nicolae.
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26 Februarie

Hotnews, NewslIn: CRJ critica declaratiile presedintelui Basescu si ale
ministrului Baconschi referitoare la comunitatea roma

Centrul de Resurse Juridice (CRJ) avertizeaza intr-un comunicat asupra
"discursului rasist ce a cuprins Romania la nivel inalt" si cere demisia
ministrului de Externe, Teodor Baconschi, pentru declaratiile "referitoare la
asocierea etniei cu infractionalitatea". De asemenea, CRJ mentioneaza ca
discursul sustinut recent de presedintele Traian Basescu pe aceasta tema
"este de natura sa confirme stereotipiile cu privire la romi".

Intr-un raport cu tema "Revenirea discursului extremist la nivel inalt, in
Romania comunitara ", CRJ aminteste ca "a condamnat ferm afirmatiile
ministrului de Externe roman Teodor Baconschi referitoare la asocierea etniei
cu infractionalitatea, urmate de explicatii pentru aceasta asociere ce tin de
fiziologie si natura, solicitand demisia de onoare a ministrului sau demiterea
acestuia".

"In loc sa-si dea demisia sau sa fie demis, MAE a venit cu o replica ce induce
ideea rasismului institutionalizat", se arata in comunicatul CRJ.

CRJ mai sustine ca presedintele Traian Basescu a venit ulterior "sa confirme
aceasta idee si sa-l legitimeze pe Ministrul Baconschi".

"Intr-o originala teorie a drepturilor omului, afisata si de ministrul Baconschi,
presedintele a cerut minoritatii rome sa-si asume atat responsabilitatea pentru
situatia de saracie in care se afla, cat si responsabilitatea colectiva pentru
posibilele infractiuni, individuale, ce ar crea o problema de imagine Romaniei
in exterior. Din discursul presedintelui rezulta ca romii sunt o etnie retrograda,
care nu ar vrea sa progreseze si sa-si dea copiii la scoala. Mai mult decat atat,
presedintele avertizeaza asupra natalitatii pozitive a romilor, care duce la
agravarea problemei locuintelor. Nu face, in schimb, nicio referire cu privire la
rolul statului, respectiv la incluziunea sociala, termen care nu a trecut dincolo
de partea teoretica".

"CRJ considera ca astfel de afirmatii sunt de natura sa confirme stereotipiile
cu privire la romi, sa adanceasca sentimentele de respingere fata de acestia
si sa duca la conflicte interetnice. Mai mult decat atat, intr-o Romanie afectata
de criza economica, romii par a fi etnia cea mai pasibila a deveni tapul
ispasitor”.

Centrul de Resurse Juridice, care documenteaza situatia rasismului si
xenofobiei in Romania, sustine ca, in ultimii trei ani, s-a constatat "o crestere a
numarului afirmatiilor rasiste la cel mai inalt nivel", de la seful statului,
premierul Tariceanu, ministrul Cioroianu, si pana la actualul ministru al
Afacerilor Externe, Teodor Baconschi.

"Toate aceste afirmatii au ramas fara demisii de onoare si nesanctionate la
nivelul discursului public si politic. Clasa politica romaneasca, in totala lipsa de
respect pentru cei care au murit in interbelic in lagarele regimurilor criminale
ce au impanzit Europa, pare ca imbratiseaza atitudini similare celor ce au dus
la ororile Holocaustului, fie ca e vorba de uniforma nazista, fie de constatarea
ca romii, desi infractori fiziologici, nu sunt idioti. Toti acesti demnitari incalca
flagrant legislatia antidiscriminare in materie civila sau penala, romaneasca si
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europeana. Cu toate acestea, ei au ramas in functie in urma afirmatiilor
facute".

Cotidianul, Stiri rol.ro: CRJ: Basescu si Baconschi, propagandisti ai
discursului extremist

Potrivit unui raport al Centrului de Resurse Juridice (CJR), declaratiile
ministrului de Externe roman referitoare la asocierea etniei cu
infractionalitatea, induc ideea rasismului institutionalizat.

Centrul de Resurse Juridice avertizeaza asupra discursului rasist ce a cuprins
Romania la nivel inalt.

“Ulterior, presedintele Romaniei, Traian Basescu, a venit si dansul sa
confirme aceast idee si sa- legitimeze pe ministrul Baconschi. Intr-o
originala teorie a drepturilor omului, afisata ulterior si de ministrul Baconschi,
presedintele a cerut minoritatii rome sa-si asume atat responsabilitatea pentru
situatia de saracie in care se afla, cat si responsabilitatea colectiva pentru
posibilele infractiuni, individuale, ce ar crea o problema de imagine Romaniei
in exterior.

Din discursul presedintelui rezulta ca romii sunt o etnie retrograda, care nu ar
vrea sa progreseze si sa-si dea copiii la scoala.

Mai mult decat atat, presedintele avertizeaza asupra natalitatii pozitive a
romilor care duce la agravarea problemei locuintelor. Nu face, in schimb, nici
o referire cu privire la rolul statului, respectiv la incluziunea sociala, termen
care nu a trecut dincolo de partea teoretica”, se mai arata in raportul CJR.
Centrul de Resurse Juridice considera ca astfel de afirmatii sunt de natura sa
confirme stereotipiile cu privire la romi, sa adanceasca sentimentele de
respingere fata de acestia si sa duca la conflicte interetnice. Mai mult decat
atat, intr-o Romanie afectata de criza economica, romii par a fi etnia cea mai
pasibila a deveni {apul ispasitor.

in calitate de punct focal national al Agentiei UE pentru Drepturi
Fundamentale, Centrul de Resurse Juridice documenteaza de patru ani
situatia rasismului si xenofobiei in Romania. “Am constatat in ultimii trei ani,
plecand de la evenimentele din Italia si cazul Mailat, o crestere a numarului
afirmatiilor rasiste la cel mai inalt nivel, de la presedintele Romaniei, premierul
Tariceanu, ministrul Cioroianu, continuand si crescand in gravitate cu acelasi
presedinte Basescu si un nou ministru al Afacerilor Externe, Teodor
Baconschi.

Toate aceste afirmatii au ramas fara demisii de onoare si nesanctionate la
nivelul discursului public si politic. Clasa politica romaneasca, in totala lipsa
de respect pentru cei care au murit in interbelic in lagarele regimurilor
criminale ce au impanzit Europa, pare ca imbratiseaza atitudini similare celor
ce au dus la ororile Holocaustului, fie ca e vorba de uniforma nazista, fie de
constatarea ca romii, desi infractori fiziologici, nu sunt idioti. Toti acesti
demnitari incalca flagrant legislatia antidiscriminare in materie civila sau
penala, romaneasca si europeana. Cu toate acestea, ei au ramas in functie in
urma afirmatiilor facute”, se mai arata in raport.
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Intre timp, majoritatea comunitatilor rome, primele afectate de criza
economica, prinse nu doar in cercul vicios al saraciei, dar si in cercul vicios al
discriminarii, se confrunta cu atacuri rasiale. CRj sustine protestul romilor
care-si cer dreptul la demnitate si considera ca dreptul la demnitate al
romanilor, indiferent de etnie, reclama demisia ministrului Baconschi gi
sanctionarea dura a oricarui discurs de natura a arunca Romania intr-un
trecut negru al istoriei sale.

Telegraf de Constanta: Afirmatiile publice despre romi, criticate

Anca-Adina JITARU

Reprezentantii Centrului de Resurse Juridice (CRJ) critica dur revenirea
discursului extremist la nivel Tnalt in Romania, cu referire la recentele
declaratii publice ale presedintelui Traian Basescu si ale ministrului de
Externe Teodor Baconschi despre romi, avertizand asupra riscului aparitiei
unor conflicte interetnice. ,Consideram ca aceste afirmatii sunt de natura sa
confirme stereotipiile cu privire la romi, sa adanceasca sentimentele de
respingere fatd de acestia si s& ducé la conflicte interetnice. Intr-o Romanie
afectata de criza economica, romii par a fi etnia cea mai pasibila a deveni
tapul ispasitor”, a declarat directorul executiv al CRJ, Georgiana lorgulescu.
Reprezentantul CRJ a criticat lipsa de atitudine in cazul declaratiei ministrului
Teodor Baconschi referitoare la romi, cerand din nou demisia sau demiterea
acestuia. Ministrul de Externe, Teodor Baconschi, i-a spus secretarului de stat
francez pentru Afaceri Europene, Pierre Lellouche, intr-o intrevedere avuta in
11 februarie, ca ,avem niste probleme fiziologice, naturale, de infractionalitate
in séanul unora dintre comunitatile romanesti, in special in rdndul comunitatilor
cetatenilor romani de etnie roma”, lucru care i-a nemultumit pe reprezentantii
mai multor ONG-uri, intre care si CRJ, care au solicitat chiar de atunci
demisia or demiterea ministrului. Ulterior, in opinia celor de la CRJ, seful
statului ,l-a legitimizat pe ministrul Baconschi”. ,intr-o original teorie a
drepturilor omului, presedintele a cerut minoritatii rome sa-si asume atat
responsabilitatea pentru saracia in care se afla, cat si responsabilitatea
colectiva pentru posibilele infractiuni individuale care ar crea Romaniei o
problema de imagine in exterior’, a mai spus Georgiana lorgulescu.

Nine o’clock: FM faces increasing criticism over Roma crime rate claims
Foreign Minister Teodor Baconshi is again facing criticism after insinuating,
during the meeting he held on February 11 with Pierre Lellouche, French
Secretary of State for European Affairs, that we have problems with the Roma
minority which is prone to crime because of physiological reasons.

According to Mediafax, Peter Eckstein-Kovacs, Presidential advisor for
national minorities, stated for Realitatea FM that Baconschi ‘made a mistake’
and his crime rate statement within the Roma community is ‘open to
interpretations to say the least.” He subsequently added the Minister explained
during a meeting with Roma organizations that ‘he did not mean to imply any
negative thing about ethnicity.’
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Asked whether a resignation from the Minister would be justified, the
Presidential advisor did not want to comment but said he has watched TV
shows using ‘very harsh, insulting and generalizing expressions hinted at the
Roma.’ At the same time, Kovacs added the crime rate among the Roma is
not higher.

The Center for Judicial Resources (CRJ) has harshly criticized the public
statements made by President Traian Basescu and FM Baconshi about the
Roma, invoking a return to extremist discourse at high level in Romania and
warning about the risk of interethnic conflicts.

‘We consider these statements confirm Roma stereotypes, deepen the
feelings of rejection towards them and lead to interethnic conflicts. In a
country affected by economic recession, the Roma ethnicity seems to be the
most liable to becoming scapegoat,” Georgiana lorgulescu, executive director
of CRJ, yesterday stated for Mediafax. At the same time, the CRJ
representative criticized the absence of a reaction in the case of Minister
Baconschi’s statement, reiterating her demand for the Minister’s resignation or
sacking.

Last week several NGOs announced they will ask for the resignation or
sacking of Minister Baconschi, accusing him of racism for his comments about
Roma crime rate.
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MARTIE

9 Martie

Europa FM: Discriminarile continua in ciuda legilor antidiscriminare

Legislatia romaneasca mpotriva discriminarii nu trateaza problemele de discriminare,
potrivit unui studiu al Centrului pentru Resurse Juridice.

S-au creat institutii, exista legi antidiscriminare, adoptate pentru procesul de integrare,
dar problemele propriu-zise sunt neglijate, spun reprezentantii CRJ.

Cele mai discriminate categorii sunt persoanele cu dizabilitéti fizice, cei cu HIV/Sida
si romii, spune Delia Nitd, coordonator de programe la Centrul pentru Resurse
Juridice. Nici homosexualii nu se bucurd de un tratament mai bun.

O alta problema remarcata de CRJ este intelegerea precara a nediscriminarii printre
persoane cu atributii directe in combaterea excluziunii sociale.

http://www.europafim.ro/stiri/interne/discriminarile-continua-in-ciuda-legilor-
antidiscriminare~n38264/

Agerpres : Centrul de Resurse Juridice lanseaza o analiza de diagnostic a
domeniului egalitatii de sanse si nediscriminarii din Romania

Bucuresti, 09.03.2010

Centrul de Resurse Juridice a lansat marti, studiul 'Analiza de diagnostic a domeniului
egalitatii de sanse si gen din Romania: probleme, nevoi, solutii europene'.

Desi Romania are un cadru legal adecvat in domeniul nediscriminarii, acesta nu este
indeajuns cunoscut, inteles si aplicat, atat de catre publicul larg, cat si de catre cei
responsabili a elabora si implementa politici publice in domeniul asistentei si
incluziunii sociale. Conform rezultatelor analizei, autoritatile locale si centrale cu
atributii in domeniu ar trebui sd aiba mai multa initiativa si sa abordeze din punct de
vededere multisectorial excluziunea sociala, sd-si coordoneze mai bine activitatea si
sd introduca principiul nediscriminarii in activitatile de asistenta si incluziune sociala
pe care le desfagoara. Acest lucru se poate face si printr-o formare specifica a
personalului autoritatilor publice locale si a altor actori relevanti la nivel local in
domeniul egalitatii de sanse si de gen: sindicate, patronate, organizatii
neguvernamentale si mass media, sunt de parere autorii cercetarii. De asemenea,
analiza cantitativa inclusa in analiza, releva o deschidere a personalului autoritatilor
publice locale si a altor actori relevanti spre ideea de formare si informare in acest
domeniu.

O alta concluzie a studiului este si faptul ca, desi Romania are un cadru legal adecvat
in domeniul nediscriminarii, acesta nu este indeajuns cunoscut, inteles si aplicat, atat
de catre publicul larg, cat si de catre cei responsabili a elabora si implementa politici
publice Tn domeniul asistentei si incluziunii sociale.

Studiul mai cuprinde o prezentare a cadrului legal si instituional din Romania in ceea
ce priveste protectia drepturilor grupurilor vulnerabile, rezultatele unei analize
sociologice privind modul in care a fost pus in practica principiul egalitatii de sanse si
de gen la nivel local, precum si eficienta aplicarii acestui principiu. De asemenea,
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cercetarea include o analiza a cadrului legal si institutional italian, a exemplelor de
buni practica din Italia si alte tari europene (Franta si Irlanda de Nord). in final sunt
prezentate recomandari in vederea Tmbunatatirii situatiei din Romania din perspectiva
egalitatii de sanse si de gen.

Cercetarea a fost facuta de catre experti antidiscriminare ai Consiliului National
pentru Combaterea Discrimindrii, Centrului de Resurse Juridice si ai Fundatiei
Brodolini din Italia. Studiul a fost realizat in cadrul proiectului 'Retea multiregionala
de servicii de consiliere antidiscriminare pentru incluziunea sociald a persoanelor
discriminate', proiect cofinantat prin Programul Operational Sectorial pentru
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, Axa prioritard 6 'Promovarea incluziunii
sociale', Domeniul major de interventie 6.3. Promovarea egalitdfii de sanse pe piata
muncii. Studiul este disponibil la www.crj.ro

Radio Romania : Criza economica agraveaza situatia categoriilor defavorizate din
Romdnia

(RADIO ROMANIA ACTUALITATI 09 martie, ora 13:19)

Criza economica agraveaza situatia categoriilor defavorizate din Romania. Conform
unui studiu al Centrului de Resurse Juridice, persoanele cu dizabilitati psihice, cele
purtatoare ale virusului HIV, saracii §i dependentii de droguri sunt primii
disponibilizati in aceasta perioada. Aceste categorii sunt considerate si in vremuri mai
bune cele mai marginalizate din Romania.

Diana Surdu: Discriminarea consta, in primul rand, in incalcarea demnitatii umane la
nivel de limbaj si atitudine si, apoi, la nivel de integrare sociala.

In timp de criza, intr-adevar grupurile vulnerabile sunt primele vizate in caz de
disponibilizari. Analiza Centrului de Resurse Juridice releva faptul ca Romania
acoperi la nivel legislativ egalitatea de sanse. In ciuda, insa, a abundentei
reglementarilor si principiilor, legislatia in acest domeniu nu este cunoscuta nici de
cetateni si nici de institutiile publice care o aplica. Cu toate acestea, in urma
discrimindrii au existat si decizii in instante care au acordat drepturi banesti
reclamantilor: 10.000 de euro unei persoane infectate cu HIV/SIDA sau 1.000 de euro
privind discriminarea din punct de vedere a orientarii sexuale diferite. Concluziile
analizei evidentiaza nevoia unor campanii institutionale de informare, dar si formarea
personalului de specialitate privind egalitatea de sanse si combaterea discriminarii.

Monitorul de Suceava: CRJ:Legislatia antidiscriminare, adoptata pentru procesul
de integrare, nu pentru tratarea problemei

Romania a luat masuri de adoptare a legislatiei europene privind egalitatea de sanse si de
gen si a creat institutii, insa acest lucru s-a petrecut intr-un timp scurt, efortul urmarind
finalizarea integrarii, nu tratarea problemei, potrivit unui studiu al Centrului pentru
Resurse Juridice (CRJ).
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"Si Romania si Uniunea Europeand au obosit pana la sfarsitul procesului de integrare si
dupa acest moment a intervenit un regres in ce priveste efortul facut de Romania", a
declarat, marti. reprezentantul CRJ, Csaba Astalosz.

El a explicat ca desi la nivel legislativ Romania acopera in mare parte domeniul egalitatii
de sanse, 1n ciuda abundentei de prevederi din actele normative exista confruntarea cu
problema discriminarii, din cauza nivelului scazut de cunoastere a populatiei si a
informarii insuficiente pe care o fac institutiile publice.

"Ca rezultat putem mentiona faptul ca subiectul este totusi mai vizibil decat Tnainte de
integrare. Dar avem un nivel de implementare extrem de redus iar schimbarile majore in
acest domeniu intervin in timp. Trebuie sa avem rabdare, dar prin rdbdare nu trebuie sa
intelegem acceptarea atitudinilor discriminatorii", a mai spus Csaba Astalosz.

Reprezentantii CRJ sustin ca cele mai discriminate sunt persoanele cu dizabilitati
mentale, care aproape nu exista pe piata muncii, cele cu HIV/SIDA sau oamenii care fac
parte din comunitatile sarace.

Potrivit studiului "Analiza de diagnostic a domeniului egalitatii de sanse si gen din
Romania: probleme, nevoi, solutii europene", realizat de CRJ, 67,72 la suta dintre
persoanele chestionate considera ca o persoana cu dizabilita{i apartine unui grup
vulnerabil, 63,72 la suta afirma acest lucru referindu-se la persoanele fara adapost, 63,60
la sutd la persoanele seropozitive, 59,08 la suta la persoanele dependente de droguri si
27,94 la persoanele de etnie roma.

In opinia respondentilor, principalele persoane angajate care pot juca un rol activ in
prevenirea si combaterea discrimindrii la nivelul grupurilor vulnerabile sunt asistentul
social (52 la sutd) si managerul de caz (34,7 la sutd), despre care se afirma insa ca au
dobandit pregatire specifica de scurta durata in domeniul prevenirii $si combaterii
discrimindrii sau ca au studii de specialitate ulterioare formei universitare in domeniul
drepturilor omului.

In ce priveste protejarea grupurilor vulnerabile impotriva discriminarii, doar 15,7 la suta
dintre persoanele intervievate considera ca acest lucru se intdmpla, in timp ce 49 la suta
au afirmat ca "nu prea".

De asemenea, 10 la suta dintre persoanele intervievate au afirmat ca s-au simtit
discriminate, iar 5,6 la suta ca au realizat ulterior ca s-a intamplat acest lucru. Peste trei
sferturi dintre respondenti au spus ca nu s-au simtit discriminati.

In studiul CRJ se mai arati ci Roménia este la inceput in ceea ce priveste intelegerea si
implementarea principiului egalitatii de sanse si de gen.

"Aplicarea principiului ramane, la nivel national, la stadiul declarativ. Chiar daca
Romania are adoptata o legislatie antidiscriminare satisfacatoare, acest lucru nu este
indeajuns. O dovada a intelegerii precare a principiului std in absenta unor criterii cum ar
fi orientarea sexuala din programe de incluziune sociald. Nivelul ridicat de respingere
sociala al persoanelor de o altd orientare sexuald nu a fost niciodata combatut de
institutiile statului", rezulta din studiu.

Specialistii CRJ sustin ca o alta dovada ingrijoratoare se refera la intelegerea scazutd sau
precara a nediscriminarii la nivel local printre persoane cu atributii directe in combaterea
excluziunii sociale, cat si disocierea dintre incluziune sociala si nediscriminare la nivel de
filosofie a statului roman.

Totodata, reprezentantii CRJ atrag atentia asupra faptului ca ideea reducerii de personal
cu atributii in incluziune sociala, din ratiuni de criza economica, afecteaza in primul rand
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domeniul egalitatii de sanse, "primul unde au loc disponibilizari, sau chiar demantelari de
infrastructurd, cum ar fi infrastructura egalitatii de gen".

De asemenea, primii afectati sunt sunt cei care au cele mai putine mecanisme pentru a
supravietui crizei, si anume grupurile vulnerabile, cei discriminati si exclusi, potrivit
initiatorilor studiului.

Studiul a fost realizat in sase judete din cinci regiuni de dezvoltare, respectiv Alba,
Sibiu, Bistrita-Nasaud, Maramures, Dolj si Arges, precum si in regiunea de dezvoltare
Bucuresti —

Ilfov si este cofinantat prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor
Umane.

Evenimentul zilei:

POLITICI PUBLICE. Autoritatile nu se arata interesate in a-i ajuta pe romanii-
victime ale discriminarii, desi au trecut trei ani de la aderarea la UE, arata o
analiza a Centrului de Resurse Juridice.

In Romania, egalitatea de sanse intre toti cet&tenii e doar un principiu trecut pe héartie,
pentru a putea intra in marea familie europeana, in 2007. De atunci, insa, politicile publice
nu au reusit sa se ridice la nivelul principiilor europene ,parafate” prin legi de tara noastra.
Mai mult, autoritatile locale nici nu considera necesara inregistrarea sau rezolvarea
cazurilor de discriminare.

Acestea sunt concluziile unei analize realizate de Centrul de Resurse Juridice (CRJ) si data
publicitatii ieri. Potrivit raportului, ,aplicarea principiului egalitatii de gen si de sanse, la
nivel national, ramane la stadiul declarativ”, in ciuda unei ,legislatii antidiscriminare
satisfacatoare”, care se dovedeste insd insuficientd. Opinia specialistilor CRJ e sustinuta, la
unison, de reprezentantii categoriilor discriminate in Romania si de sociologi.

Persoanele cu handicap, cele mai discriminate

»Si Romania, si Uniunea Europeana au obosit pana la sfarsitul procesului de integrare, asa
ca, dupa acest moment, a intervenit un regres in privinta efortului facut de Romania”, a
subliniat consilierul guvernamental Csaba Astalosz. Acesta a pus situatia pe seama lipsei
de informare a oamenilor care nu stiu cum sa reactioneze in fata discriminarii.

Potrivit analizei CRJ, realizatd in sase judete din cinci regiuni ale tarii, cele mai afectate de
discriminare sunt persoanele cu handicap, urmate de cele fara adapost, de seropozitivi, de
pendenti de droguri si de romi.

Cand vine vorba insa de combaterea discriminarii, doar 15,7% dintre reprezentantii
autoritatilor locale cred ca aceste grupuri vulnerabile sunt protejate, in timp ce aproape
jumatate spun ca asta ,nu prea” se intampla.

Mai mult, peste 60% dintre acestia recunosc ca nici macar nu inregistreaza in formatiile
legate de acte de discriminare, aproape 35% au admis ca fac asta doar cand sunt legate
de un caz la care lucreaza si doar in jur de 5% au declarat ca au pus la punct o baza de
date pentru asta.

»,Daca ne uitam la ceea ce se intdmpla in realitate, vedem clar ca politicile si legile au
ramas pe hartie. Lucrurile nu s-au schimbat. Si asta in ciuda legislatiei europene, care
trebuia implementata. Iar situatia este evidenta daca ne uitam la persoanele cu dizabilitati,
pentru care nici macar institutiile publice nu au pus la punct sistemele de accesibilizare”, e
de parere sociologul Marian Preda.
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Si directorul executiv Uniunii Organizatiilor Persoanelor Afectate de HIV/SIDA, Iulian Petre,
spune ca situatia e ,dramatica” pentru seropozitivii ro mani: ,Cele mai mari probleme sunt
accesul la serviciile medicale si pe piata muncii. Toti gasesc motive pentru a-i discrimina”.

16 la suta
dintre persoanele intervievate de CRJ au admis ca au fost
victime ale discriminarii

DECALAJ ISTORIC

Modelul Italiei - bun, dar greu de urmat

Expertii CRJ au facut si o paraleld cu sistemul italian de protectie Tmpotriva discriminarii,
care ar putea deveni un ,ghid de bune practici” pentru autoritatile romane.

Astfel, raportul arata ca ,Romania este la inceput in privinta intelegerii si implementarii
principiului egalitatii de sanse si de gen”, decalajul intre noi si italieni - unul dintre cele mai
evoluate state europene la acest capitol - fiind unul istoric. Motivul: in timp ce italienii au
trecut prin etapa de testare a diferitelor formule de combatere a acestui fenomen,
Romania le-a preluat de-a gata, dupa ce fusesera insusite de UE.

O alta diferenta care ne indeparteaza de sistemul italian e lipsa unor fonduri distincte, care
sa fie alocate la nivel local egalitatii de sanse. ,Consideram un avantaj la nivelul Italiei
descentralizarea fiscala si decizionald”, mai arata specia listii.

Cu alte cuvinte, in timp ce la noi banii pentru ajutorarea celor defavorizati sunt alocati
cumulat, iar egalitatea de sanse ramane uitata mai ales in timp de criza, italienii au un
buget distinct pentru asa ceva, explica Delia Nita, managerul programului Antidiscriminare,
derulat de CRJ.

Statistici de ,,codasi”

Mai mult, spune Nitd, daca in Romania rata de ocupare in randul persoanelor cu dizabilitati
este undeva la 1%, in UE, media e de 40%. ,Discrepanta este uluitoare. In timp ce in Italia
exista o cooperare intre institutiile statului si reusesc, astfel, sa angajeze cate 100 de per
soane cu dizabilitati mintale, noi ne bucuram ca la Timisoara sase astfel de persoane au
intrat intr-un program de doud ore de ucenicie”, explicd managerul.

Concluzia: lupta antidiscriminare ar trebui sa inceapa din institutiile statului, care ar trebui
sa accepte in randul celor care le reprezinta si persoane considerate ,vulnerabile”.

~Romania este la inceput in ceea ce priveste intelegerea si mai
ales implementarea principiului egalitatii de sanse si de gen.
(.--) Este un decalaj istoric intre noi si Italia.",
DELIA NITA, Manager Program Antidiscriminare la CRJ

15 Martie

Cronica Romana: Pana la decizia ICCJ

Magistratii sustin ca presedintele CSM este suspendat din functie

Asociatia Magistratilor din Romania (AMR) avertizeaza ca presedintele
Consiliului Superior al Magistraturii (CSM), Florica Bejinaru, nu poate semna
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hotararea de desemnare a noii conduceri a Inaltei Curti de Casatie si Justitie
(ICCJ), pentru ca este suspendata pana la pronuntarea unei decizii la o
contestatie a AMR. Asociatia Magistratilor aminteste, intr-un comunicat
transmis recent de recursul formulat la ICCJ impotriva alegerii judecatoarei
Florica Bejinaru in calitate de presedinte al CSM, ceea ce suspenda hotararea
prin care Bejinaru a fost aleasa in fruntea CSM. “Potrivit dispozitiilor art.29
alin.(8) din Legea nr.317/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare: “Recursul suspenda executarea hotararii Consiliului Superior al
Magistraturii. In perioada in care o persoana este suspendata de drept din
functia in care a fost numita, ea nu poate exercita atributiile functiei respective,
motiv pentru care actele indeplinite cu nesocotirea efectelor juridice ale
suspendarii din functie sunt lovite de nulitate absoluta”, se arata in
comunicatul AMR.

De mentionat ca magistratii Inaltei Curti de Casatie si Justitie (ICCJ) au
acordat, saptamana trecuta, un nou termen, pentru 25 martie, in procesul in
care se judeca contestatia Asociatiei Magistratilor din Romania (AMR) privind
alegerea Conducerii Consiliului Superior al Magistraturii (CSM).

Instanta a acordat termen pentru ca AMR sa ia la cunostinta intampinarea
depusa de reprezentantul CSM la ultimul termen. AMR a facut cerere de
judecare in lipsa si, potrivit procedurii, in acest caz se acorda termen pentru
ca intampinarea sa fie transmisa acestora. Judecatorii ICCJ au admis,
astfel, cererea de interventie depusa de Centrul pentru Resurse Juridice.
Centrul pentru Resurse Juridice (CRJ) a formulat, astfel, o cerere de
interventie in favoarea AMR. Presedintele AMR, Mona Pivniceru, a sustinut
ca Florica Bejinaru si Gratiana Isac ar fi trebuit suspendate imediat din functie,
conform legii contenciosului administrativ, pana ce instanta se va pronunta
asupra cererii Asociatiei. In actiunea depusa in instanta, AMR arata ca
hotararile din

11 ianuarie, prin care Florica Bejinaru si Gratiana Isac au fost alese in fruntea
CSM, sunt acte administrative care tin de cariera magistratilor si CSM ar fi
trebuit sa le motiveze, lucru care nu s-a intamplat.

17 Martie

Agerpres, Ploiesti stiri.ro, Afaceri la minut.ro: Curs de formare pe
probleme de etica si integritate in administratia publica

Reprezentantii administratiei centrale si locale participa, in perioada 15-18
martie, la Sinaia, la un curs de formare pe probleme de etica si integritate in
administratia publica.

"Aceste activitati de formare se inscriu intr-un proiect initiat si demarat de
Centrul de Resurse Juridice (CRJ), ce isi propune cresterea rolului
personalului cu atributii de etica si monitorizarea a respectarii normelor de
conduita", a declarat, pentru AGERPRES, managerul de programe la CRJ,
Ema Elza $Seclaman.

Potrivit oficialului CRJ, in ceea ce priveste asigurarea eticii si integritatii in
administratia publica roméneasca, legislatia este lacunara si pe alocuri
confuza, fapt care nu ajuta foarte mult pe consilierul de etica in a-si exercita
atributiile Tn administratia publica.
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Un studiu realizat de CRJ pe aproximativ 500 de institutii publice, la nivel
national, a relevat ca peste 80% dintre acestea si-au desemnat consilierii de
etica, in mare parte datorita activitatilor desfagurate de CRJ si care au constat
in reclamatii si petitii la nivelul conducerilor institutiilor respective in domeniu.
Din datele furnizate de managerul CRJ mai rezulta ca unul dintre aspectele
cheie reflectat de aceasta analiza este legat de faptul ca acest personal cu
atributii de consiliere etica are mai degraba un rol pasiv, in prezent limitandu-
se la raportari formale, in locul acordarii de orientare si consiliere a
personalului angajat si, in acelasi timp, a monitorizarii modului in care au fost
respectate normele de conduita din institutiile publice.

"Aceste cursuri de formare sunt necesare, in conditiile in care s-a constatat ca
numai 18% dintre consilierii de etica ce au participat la programe de pregatire
in domeniu au inteles sa-si asume un rol activ in consilierea etica la nivelul
administratiei publice", a mai spus managerul de programe la CRJ. Proiectul
"Consilierul de etica, echilibru si integritate in administratia publica" ce se
deruleaza in perioada aprilie - iunie 2010 de catre CRJ in parteneriat cu
Asociatia Pro Democratia si Agentia Nationala a Functionarilor Publici, este
finantat cu suma de 71.960 euro de catre Guvernele Islandei, Principatul
Liechtenstein si Norvegiei, prin mecanismul financiar al Spatiului Economic
European. AGERPRES

Agerpres: Consilierul de etica, factor de preventie a incalcarii conduitei in
institutiile publice

Consilierul etic este cel mai important functionar angajat in prevenirea
incalcarii normelor de conduita intr-o institutie publica, potrivit expertilor
romani si straini prezenti marti la seminarul de etica si integritate in
administratia publica.

Potrivit lui lonuf Legovici, manager public la Agentia Nationala a Functionarilor
Publici (ANFP), consilierul de etica este desemnat de catre conducerea
institutiei publice, iar sarcina lui este aceea de a imbunatati activitatea
institutiilor respective.

"Multe dintre situatiile aparute in practica se pot rezolva pe cale amiabila, prin
masuri manageriale, si nu trebuie neaparat sa se ajunga la comisia de
disciplina - for cu rol preponderent sanctionator”, a subliniat oficialul ANFP.

Totodata, consilierul etic mai are in atributii monitorizarea respectarii normelor
de conduita ale functionarilor publici si transmiterea de rapoarte catre ANFP,
in vederea eliminarii incalcarii normelor de conduita. Notiunea de consilier etic
a fost introdusa in legislatia roméneasca, in anul 2007, la initiativa ANFP. De
mentionat ca acest sistem este functional in SUA, in multe state din Europa
Occidentala functionand comisii de etica cu atributii similare celor din legislatia
romaneasca.

Seminarul de la Sinaia se inscrie in proiectul initiat de catre Centrul de
Resurse Juridice (CRJ), "Consilierul de etica - echilibru si integritate in
adminsitratia publica", proiect ce a fost initiat in aprilie 2009 si se
deruleaza pana in iunie 2010. Partenerul CRJ in acest proiect este
Asociatia Pro Democratia in colaborare cu ANFP. Proiectul este finantat
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de guvernul Islandei, principatul Liechstein si Norvegiei prin
mecanismul financiar al spatiului economic european. AGERPRES

Radio Romania: incepe lupta partidelor si pentru posturile de judecétor la
Curtea Constitutionala

incepe lupta partidelor si pentru posturile de judecétor la Curtea
Constitutionala, care se vor elibera din vara. Presedintele Curtii
Constitutionale, loan Vida, a anuntat astazi conducerea Parlamentului ca pe 7
iunie i expira mandatul. Tot atunci se elibereaza si postul lui Nicolae
Cochinescu, numit in 2001 la propunerea Senatului. Ce calcule isi fac
partidele in acest moment ne spune Alexandra Cristea.

Teoretic, disputa se va da intre PSD si PD-L la negocierile pe algoritmul
parlamentar. Social-democratii sustin ca ar fi randul lor sa faca nominalizari si
aceasta pentru ca ultimele numiri au apartinut PD-L.

Democrat-liberalii spun, pe de alta parte, ca nu exista nici un algoritm al
numirilor pentru Curtea Constitutionala si ca totul se ia de la zero. Astfel,
anumite voci spun ca ar exista posibilitatea ca, la schimb, PNL sa ajute PD-L
la revocarea lui Mircea Geoana si sa primeasca sprijin pentru numirea lui
Teodor Melescanu la Curtea Constitutionala. Insa o alta variantd de scenariu
ar putea fi o fortare de impunere a doi reprezentant;

democrat-liberali, unul numit de Camera Deputatilor si altul de Senat, aceasta
tindnd cont de majoritatea pe care democra-liberalii 0 au impreuna cu UDMR.
Practic, nici o formatiune politica nu a facut o nominalizare clara, ceea
ceinseamna ca negocierile sunt in desfasurare. Am intrebat-o pe presedinta
Centrului de Resurse Juridice, Georgiana lorgulescu, care este miza
acestor framantari in randul politicienilor pentru numirile de la CCR?
Georgiana lorgulescu: Curtea Constitutionala transeaza, in ultima
perioada, conflicte de natura politica intre institutii ale statului, cele mai
dese fiind intre Guvern-Presedintie, Parlament-Presedintie si a fost si o
speta care viza Consiliul Superior al Magistraturii. Asta din cauza ca, ma
rog, institutiile, persoanele care conduc institutiile nu se pricep sa
citeasca asa cum trebuie Constitutia sau sa citeasca tratate despre
Constitutie care ne invata pe noi care ar fi spiritul ei. Asta e o miza
politica. Ar trebui, pe de alta parte, sa fie o miza din perspectiva calitatii
si pregatirii profesionale a persoanelor care urmeaza sa lucreze in
Curtea Constitutionala, iar batalia asta intre partide, ce partid isi
propune, care are mai multi canadidati si ocupa mai multe locuri, este
absolut o gogoasa pentru Romania. Modalitatea in sine de numire a
membrilor Curtii Constitutionale este gresita. Nu am auzit pe nimeni
discutind despre modificarea Constitutiei din aceasta perspectiva, astfel
incat sa nu mai avem partide politice ca fiind cele care numesc membrii
Curtii Constitutionale.

Reporter: Numirile trebuie facute cu o luna inainte de 7 iunie, cand expira cele
trei mandate actuale.

45



19 Martie

Romania libera: HAOS. Executivul va putea modifica actele normative
inainte ca ele sa intre in vigoare

Guvernul face legea

Inclusiv legile negociate indelung, precum legea educatiei, vor putea fi
modificate de Guvern dupa promulgare

Andreea Nicolae

Chiar daca politicienii vor reusi sa adopte legea unitara a pensiilor sau legea
educatiei intr-un timp rezonabil, pensionarii nu vor putea sti cati bani au de
primit, iar copiii nu vor afla decat pe ultima suta de metri cum va arata bacul si
de cati ani va fi liceul.

Daca pana acum vi s-a parut ca modificarile repetate aduse legilor sau
termenele lor de intrare in vigoare sunt greu de urmarit, de acum incolo o sa
fie si mai rau: orice ordonanta sau lege va putea fi modificata in perioada
dintre publicarea in Monitorul

Oficial si data intrarii in vigoare. Aceasta, gratie votului dat miercuri seara de
Camera Deputatilor (in calitate de Camera decizionala) asupra Ordonantei de
Urgenta a Guvernului nr. 61/2009. Actul normativ, respins initial de Senat, dar
adoptat la unison de deputati, cu modificari minore, permite Guvernului, dar si
Parlamentului sa modifice, sa completeze sau chiar sa abroge orice lege
inainte ca ea sa intre in vigoare.

Unii deputati nu stiu ce au votat

Ordonanta a fost votata cu 256 de voturi "pentru" si doar doua abtineri
(liberalul Ludovic Orban si independentul Dan Bordeianu), dar unii deputati
spun ba ca nu stiu ce au votat, ba ca au fost indusi in eroare. "Nu stiu in ce
sens s-a votat, cum a iesit proiectul din comisie. In subiectul acesta nu am
competente", ne-a declarat Bogdan Niculescu Duvaz, vicelider al grupului
PSD din Camera Deputatilor. Intrebat cum de totusi grupul PSD a votat in
favoarea ordonantei Guvernului, social-democratul a raspuns scurt: "Sunati-|
pe seful grupului! (pe Viorel Hrebenciuc — n.r.). Tot un vot "pentru” a dat
miercuri si fostul ministru liberal al Justitiei Tudor Chiuariu. Acesta a sustinut
insa ca ar fi vorba de o eroare, deoarece vroia sa voteze, de fapt, impotriva
ordonantei.

Intelegerea putere-opozitie este cu atat mai surprinzatoare cu cat anterior
opozitia s-a opus ideii. De pilda, in sedinta din 22 februarie 2010, deputatul
Aura Vasile, vicelider al grupului PSD din Camera, spunea ca OUG nr.
61/2009 poate purta titlul "Dictatura de catifea a Guvernului Boc". "Nu pot sa-
mi imaginez sau nu cred ca undeva in lumea moderna, democrata, in lumea
celor care reprezinta Parlamentul European, poate sa existe astfel de lucruri
in care Guvernul poate sa modifice, sa abroge o lege care este a
Parlamentului Romaniei", sustinea atunci, in plenul Camerei, Aura Vasile. La
randul sau, Eugen Nicolaescu, vicelider al grupului PNL, spunea ca ordonanta
reprezinta "introducerea arbitrariului”. "Nicidecum nu asiguram stabilitatea
sistemului legislativ, ci fiecare, cum i se nazare, in cateva luni de zile, poate
sa faca orice modificare doreste pe o lege aprobata, pe o lege publicata in
Monitorul Oficial", spunea Nicolaescu.

Se vede treaba ca intre timp parlamentarii puterii si cei ai opozitiei au ajuns la
un consens, atrasi de posibilitatea ca, alaturi de Guvern, si cele doua Camere
sa poata corecta legile din mers. ldee sustinuta, de altfel, in plen, pe 22
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februarie, de deputatul UDMR Marton Arpad: "Trebuie sa existe o varianta
legislativa prin care o autoritate responsabila, zicem noi ca aceasta ar trebui
sa fie Parlamentul, poate chiar inaintea intrarii in vigoare a unei legi proaste,
sa faca inaplicabila acea lege". Problema este insa ca legile proste sunt tot
urmarea votului dat de Parlament.

Expertii anticipeaza efecte negative in lant

Laura Stefan, expert anticoruptie la Societatea Academica Romana,
considera ca OUG nr. 61/2009 era necesara pentru a rezolva problema
Codului Penal marca Rodica Stanoiu (Codul a fost promulgat, dar aplicarea lui
a tot fost suspendata dupa ce magistratii si societatea civila au criticat
dezincriminarea unor infractiuni si reducerea pedepselor pentru altele), dar
atentioneaza ca lucrurile pot scapa de sub control. "Fara aceasta ordonanta,
Codul Stanoiu nu putea fi abrogat. Dar ar trebui ca a doua zi dupa ce este
abrogat Codul Stanoiu, ordonanta sa fie si ea abrogata, pentru ca altfel
ajungem la o instabilitate legislativa nemaivazuta", a declarat pentru Romania
libera Laura Stefan. Trebuie insa mentionat ca, daca unicul scop ar fi fost
abrogarea Codului Stanoiu, Guvernul putea face acest lucru inca din iunie
2009 (cand a fost emisa ordonanta), fara a fi nevoie ca ordonanta sa
primeasca votul final al Parlamentului.

"Vom face de acum inainte legi ca sa ne aflam in treaba, stiind ca exista
acest backup, ca lucrurile pot fi corectate din mers. Oricum, Romania nu
are stabilitate legislativa. De acum inainte, instabilitatea va fi insa si mai
mare", a apreciat si Georgiana lorgulescu, director executiv al Centrului
de Resurse Juridice. In opinia acesteia, aplicarea ordonantei duce si la
cresterea cheltuielilor, deoarece "se mai platesc niste oameni care sa
aduca apoi niste modificari".

22 Martie

Timpolis (Timisoara) Impozitarea averilor, in vizorul Parlamentului

Masura, catalogata a fi de stdnga, va intra in dezbaterile Camerei Deputatilor
Vazut ca o replica a ,legilor solidaritatii sociale”, existente in alte tari, proiectul
de lege pentru instituirea impozitului anual asupra averii, propus de deputatul
P.S.D. Mugurel Surupaceanu, a intrat in aceasta luna in analiza Camerei
Deputatilor. Initiativa, care vizeaza impozitarea averilor mai mari de 500.000
de euro, are deja suficienti sustinatori si oponenti. lar daca multi dintre
adversari o califica drept o initiativa ce aminteste de celebra Lege
antedecembirista a ilicitului, o parte dintre sustinatori se indoiesc ca ar putea fi
adoptata de un Parlament in care o buna parte dintre ,votanti” s-ar auto-
impozita adoptand aceasta lege.

Un demers original

Legea de impozitare a averilor propusa de deputatul Mugurel Surupaceanu
merge pe ideea ca si alte state din spatiul european au adoptat masuri
similare, mai ales in contextul crizei. ,Exista state europene care au introdus,
in cadrul propriilor regimuri fiscale, un impozit asupra averii persoanelor fizice
— Franta are impozitul de solidaritate pe avere cu un prag de 790.000 de euro
si cu rate de 0,55% - 1,80%, Norvegia are impozitul pe avere cu rate de 0,9%
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- 1,1%. Elvetia are impozitul pe avere, intre 1% - 1,5% din activele nete,
prelevat de cantoane si localitati, acesta fiind cel mai vechi impozit. Pornind
de la considerentele si experienta altor state, se impun si in Roméania masuri
similare”, spune deputatul. Foarte interesanta este modalitatea de impozitare
pe care o propune legea : ,Impozitul anual pe avere va fi in cuantum de 0,5%
pentru valoarea care depaseste pragul de 500.000 de euro in echivalent lei la
cursul B.N.R. la data de 31 decembrie a fiecarui an fiscal de referinta.
Persoanele fizice rezidente vor plati impozit anual pe avere pentru veniturile
realizate si patrimoniul net, detinut in tara si in strainatate, iar cele nerezidente,
pentru veniturile realizate si patrimoniul net detinut in Roméania, cu conditia
respectarii conventiilor internationale pentru evitarea dublei impuneri”.
Plecand de la aceste masuri de implementare, legea pare sa aiba o problema
in primul rand legata de modalitatea de stabilire a obiectului impozitarii, in
sensul ca, potrivit legii, cei vizati de respectiva impozitare au obligatia de a-si
face anual autoevaluarea averii si, in conditiile in care realizeaza ca aceasta
depaseste 500.000 de euro, trebuie sa se ,autodenunte” Fiscului, pentru a fi
luati in evidenta si impozitati ca atare.

Omisiuni ,intdmplatoare” in declaratiile de avere

O lege precum cea legata de impozitarea averilor mai mari de 500.000 de
euro, chiar in varianta in care va fi adoptata, va fi extrem de greu de pus in
aplicare, daca e sa se faca raportarea doar la sistemul actual de evaluare a
averilor prin declaratii de avere. Nici chiar structurile statului nu par prea
interesate de controlul de integritate. Un exemplu foarte bun e faptul, ca in
urma unor verificari destul de stufoase, Agentia Nationala de Integritate a
gasit, de exemplu, la Primaria Lugoj, cazuri de inspectori cu grade mari care
uitasera sa-si declare lucruri esentiale in declaratia de avere, cum ar fi
calitatea de actionar la diverse firme.

Practic, Agentia Nationala de Integritate a delegat Primariei Lugoj
responsabilitatea de a lua masuri de sanctionare. lar masurile luate de
administratia lugojeana au fost extrem de ,severe”, in sensul ca memobrii
Comisiei de Disciplina a Primariei Municipiului Lugoj au propus ,aplicarea
sanctiunii de mustrare scrisa”. $i aici a ramas totul.

De altfel, nici felul in care Agentia Nationala de Integritate si-a manifestat
intentia de a controla sinceritatea declararii averilor in vestul tarii nu a fost de
natura sa convinga. Practic, pana acum, sanctiunile date de A.N.I. in Timis au
fost la nivelul unor functionari de primarie, adesea nu din primul esalon.
Ocupantii unor functii publice despre care e de notoritate faptul ca detin averi
impresionante au ramas neluati la intrebari de reprezentantii Agentiei
Nationale de Integritate.

Chiar si asa, putinele sanctiuni date in vestul tarii de A.N.l. au fost
contestate de cei carora le-au fost adresate, conform unor date ale
Centrului de Resurse Juridice, care a monitorizat activitatea Agentiei
Nationale de Integritate, constatand ca, intr-un procent destul de mare,
sanctiunile aplicate au fost contestate si desfiintate la nivelul instantelor,
plangerile terminandu-se cu neinceperea urmaririi penale la nivel de
parchete. Potrivit datelor din raportul de monitorizare al C.R.J.,
Tribunalul Timig are pe rol 19 dosare de acest gen, toate recursuri ale
Agentiei Nationale de Integritate, intr-unul dintre acestea dandu-se deja
solutie definitiva de respingere a recursului A.N.l. Impresia e, deci, ca in
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instanta si in cazul eventualelor sanctiuni date de Agentia Nationala de
Integritate se poate aplica aceeasi tactica de contestare, precum in cazul
amenzilor de circulatie. In plus, nu are cum sa inspire incredere nici faptul ca,
de mai bine de trei ani, Agentia Nationala de Integritate nu e capabila sa
creeze o unitate teritoriala in Timis, care s-ar ocupa mult mai temeinic de
controlul averilor demnitarilor locali decat o fac inspectorii ce vin in controale
sporadice de la Bucuresti

24 Martie

Flacara lasului: Centrul de Resurse Juridice si UPA din lasi invita cetatenii sa
se implice pentru o mai buna guvernare

Centrul de Resurse Juridice si Universitatea "Petre Andrei" din lasi
organizeaza, la data de 31 martie, dezbaterea "Implicarea cetatenilor pentru o
mai buna guvernare".

Evenimentul va avea loc in Sala 11.3 a UPA din lasi. La aceasta dezbatere
vor participa reprezentanti ai organizatiilor nonguvernamentale, ai sindicatelor,
patronatelor, dar si cetateni.

Realitatea FM: Georgiana lorgulescu: Raportul Comisiei Europene
generalizeaza, fara a observa profunzimea problemelor din justitie

Directorul Centrului de Resurse Juridice, Georgiana lorgulescu sustine la
Realitatea FM ca raportul Comisiei Europene foloseste excesiv generalizarile,
fara a intra in profunzimea problemelor din sistemul judiciar.

Georgiana lorgulescu spune ca presiunea Comisiei Europene pentru
adoptarea Codurilor de procedura penala si civila este ingrijoratoare, in
conditiile in care acelasi organism european a recomandat statului nostru sa
realizeze studii de impact inainte de a adopta legi, astfel incat sa ne asiguram
daca avem suficiente resurse pentru a aplica legile.
http://fm.realitatea.net/georgiana-iorqgulescu--raportul-comisiei-europene-
generalizeaza--fara-a-observa-profunzimea-problemelor-din-justitie_3887.html

25 Martie

Radio Romania: Plenul Senatului ar putea decide astazi, in premiera,
arestarea preventiva a unui senator

Plenul Senatului ar putea decide astazi, in premiera, arestarea preventiva a
unui senator. DNA a solicitat aprobarea arestarii preventive a senatorului
Catalin Voicu, urmarit penal pentru trafic de influenta si fapte de coruptie.
Votul din plen va avea loc dupa ce ieri Comisia juridica a Senatului a dat aviz
favorabil solicitarii de arestare inaintate de DNA.

Avizul favorabil de ieri in Comisia juridica privind arestarea preventiva a
senatorului Catalin Voicu si votul de astazi in plenul Senatului au loc in
contextul in care in ultimele zile au fost publicate fragmente de interceptari ale
unor discutii avute de Catalin Voicu cu mai multe persoane.

Publicarea transcrierii interceptarilor convorbirilor incalca statul de
drept - sustine directorul Centrului de Resurse Juridice, Georgiana
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lorgulescu. Ea mai spune ca publicarea transcrierilor ar trebui cercetata
de SRI, iar Parchetul General ar trebui sa faca o ancheta. in cazul in care
Senatul aproba arestarea preventiva a senatorului Catalin Voicu, justitia
se vede in situatia de a fi practic obligata sa-l declare vinovat - mai
spune Georgiana lorgulescu:

Georgiana lorgulescu: De foarte multi ani se spune la televizor de catre
organele de urmarire penala ca actele, probele dintr-un dosar de
urmarire penala sunt secrete; si constat in ultimii ani ca ele sunt secrete
fata de partile din dosar, fata de avocatii lor, dar sunt total publice vizavi
de opinia publica. Va dati seama ca acesti oameni - buni, rai, nu este
menirea mea sa-i cataloghez, noi discutam acum principii - habar n-au
despre propriile dosare, ei avand calitate de invinuit? Stiti ce inseamna
aceasta intr-un final? Ca daca vreunul dintre ei este achitat, toata opinia
publica, in frunte cu mass-media, va spune: "Precis la capatul tunelului
a fost un judecitor corupt care a dat achitarea". Asta este pericolul in
care ne aflam.

Reporter: Conform legisaltiei in vigoare, parlamentarii, ministrii si fostii ministri
beneficiaza de imunitate. Pentru inceperea urmaririi penale a unui ministru
este nevoie de avizul Camerei din care face parte, in cazul in care este
parlamentar, sau de avizul presedintelui Romaniei, in cazul in care nu este
parlamentar. Urmarirea penala poate fi inceputa in cazul senatorilor si al
deputatilor. Camera din care fac parte trebuie sa-si dea avizul doar in cazul
care Parchetul General vrea sa faca perchezitii domiciliare sau intentioneaza
sa-| aresteze preventiv pe parlamentar. Masura arestarii preventive se aplica
doar in cazul in care persoana cercetata prezinta pericol social sau poate
influenta mersul anchetei penale.

31 Martie

lasi Plus: Dezbatere la UPA din lasi

Diana Elisei

Universitatea "Petre Andrei" din lasi si Centrul de Resurse Juridice (CRJ)
organizeaza astazi, incepand cu ora 11.00, in Laboratorul de Asistenta
Sociala de la etajul 11 al Universitatii, dezbaterea "Implicarea cetatenilor
pentru o buna guvernare". Tot in cadrul dezbaterii, CRJ va lansa un ghid
pentru cetateni, intitulat "Cum sesizam coruptia din autoritatile publice", dar si
un raport despre transparenta si responsabilitate, cu titlul "Integritatea
administratiei publice". La dezbatere vor participa cetateni, reprezentanti ai
organizatiilor neguvernamentale, reprezentanti ai sindicatelor, patronatelor
sau ai unor profesii diferite si reprezentanti ai institutiilor sau autoritatilor
publice.

Evenimentul (ziar regional pt Moldova): Implicarea cetatenilor pentru o buna
guvernare”

Caracteristicile definitorii ale unui cetatean vor fi dezbatute astazi, de la ora 11,
la Universitatea ,Petre Andrei”. Tema sub care se vor purta discutiile se
numeste ,Implicarea cetatenilor pentru o buna guvernare” si este organizata

in colaborare cu Centrul de Resurse Juridice. Cu aceasta ocazie, CRJ va
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lansa un ghid pentru cetateni — ,Cum sesizam coruptia din autoritatile publice”,
dar si un raport despre transparenta si responsabilitate. (Anda Pintilie)

Agerpres: Georgiana lorgulescu (CRJ): Nu in orice imprejurare este bine sa
se faca referendum

Georgiana lorgulescu, director executiv al Centrului pentru Resurse
Juridice (CRJ), este de parere ca ideea organizarii unui referendum nu
este oricand binevenita.

In opinia sa, "nu in orice imprejurare este bine sa facem referendum,
pentru ca putem ajunge la niste situatii absolut halucinante, care duc la
dictatura®.

lorgulescu a afirmat luni, la Palatul Parlamentului, in cadrul unei
dezbateri organizate de Asociatia Pro Democratia (APD), ca
referendumul nu poate fi folosit in lipsa unei campanii de informare
oneste.

"O reforma constitutionala care se face doar la suprafata sau doar in functie
de interesele conjuncturale risca sa dezechilibreze si mai mult Romania”,
considera presedintele APD, Cristian Pirvulescu.

In alta ordine de idei, el crede ca rolul principal al institutiei parlamentare nu
este legiferarea, ci consensul, negocierea.

"Cu regret, partidele politice au discursuri diferentiate cand sunt in opozitie
sau cand sunt la putere si nu avem din acest punct de vedere un echilibru sau
o continuitate a discursului legat de o problema de fond", a declarat Bogdan
Hossu, presedintele Confederatiei Nationale Sindicale "Cartel Alfa".

El apreciaza ca o reforma constitutionala este un subiect foarte serios.

"In acest sens, dezbaterile publice trebuie realmente facute pe un studiu al
unor tehnicieni care sa fie cat mai putin pasionati politic si care sa arate
partea buna, partea rea, dupa care sa inceapa dezbaterile publice ale
factorului politic, evident, cu reprezentanti din structura societatii civile", a
sustinut Hossu.
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APRILIE

1 Aprilie

Site-ul Universitatii Petru Andrei (lasi): ,/mplicarea cetatenilor pentru o
buna guvernare”, in dezbatere la Universitatea Petre Andrei din lasi

Centrul de Resurse Juridice in parteneriat cu Universitatea "Petre Andrei” din
lasi au organizat dezbaterea intitulata, "Implicarea cetatenilor pentru o buna
guvernare”, al carei scop a fost acela de a stabili trasaturile definitorii ale
cetateanului.

Participantii la dezbatere, reprezentanti ai organizatiilor non-guvernamentale,
ai sindicatelor si patronatelor, jurnalisti si reprezentanti ai autoritatilor publice
au considerat ca principala cauza a neimplicarii cetatenilor in actul de
guvernare este data de lipsa de informare si educatia civica precara. Astfel,
cei prezenti au luat in discutie ideea potrivit careia cea mai buna educatie
pentru a impulsiona oamenii sa participe activ la actul de guvernare trebuie
pornita de jos, inca din clasele primare, prin orele de educatie civica, care sa
le explice care le sunt drepturile si responsabilitatile.

De asemenea a fost adusa in discutie si relatia cetatean- consumator,
intrucat s-a observat ca in ultima vreme cetateanul a devenit mai mult
consumator si nu mai face nimic pentru a schimba ceva in societate.

in cadrul dezbaterii a avut loc si lansarea unui ghid pentru cetateni —” ,Cum
sesizam coruptia din autoritatile publice” si un raport despre transparenta si
responsabilitate — ,Integritatea administratiei publice”.

Din partea Centrului de Resurse Juridice au fost prezenti directorul
organizatiei, DI. Radu Nicolae si lonela Popovici. Universitatea "Petre Andrei”
din lasi a fost reprezentati la aceasta dezbatere de Presedintele Universitatii,
Lect.univ.dr. Sorin Bocancea, Directorul Departamentului de Relatii
Internationale si PR, Lect.univ.dr. Daniel Sandru, cadre didactice si studenti.

TV Bacau:

Interesul pentru o buna guvernare e egal cu zero in Bacau. Dezinteresul
autoritatilor statului si chiar si al organizatiilor nonguvernamentale s-a vazut la
dezbaterea ,Implicarea cetatenilor pentru o buna guvernare”, la care au
participat doar 8 persoane. Aparte de acest aspect mesajul a fost simplu: intr-
o democratie, cetatenii trebuie sa fie implicati direct pentru o buna guvernare.
Cetatenii, reprezentantii organizatiilor nonguvernamentale, sindicatelor,
patronatelor si chiar jurnalistii au spus pas unei dezbateri menite sa identifice
modalitatile prin care poate fi schimbata realitatea din Roméania sau sa se
rezolve problemele de zi cu zi.

Bacauanii care vor sa se implice si cred ca inca se mai poate schimba ceva
au parghii prin care sa actioneze.

Centrul de Resurse Juridice actioneaza, conform statutului, pentru crearea si
functionarea unui cadru legal, institutional, care sa asigure respectarea
drepturilor omului si egalitatii de sanse, pentru accesul liber la un act de
justitie echitabil.
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European Radio Network:

Romania: 10 milioane euro la CEDO

Acesta este nivelul daunelor platite in ultimii 20 de ani.

Ascultati explicatiile oferite de Georgiana lorgulescu, directorul executiv al
Centrului de Resurse Juridice.

http://www.euranet.eu/rum/layout/set/player popup/(event node id)/52870

8 Aprilie

Radio RFI: Premiera : judecator de la ICCJ, retinut de DNA « Florin Costiniu a
fost retinut de catre procurorii Directiei Nationale Anticoruptie.  El este
anchetat in dosarul senatorului Catalin Voicu. « Omul de afaceri Marius Locic
a fost si el retinut de procurori.

Judecatorul Florin Costiniu a fost refinut de procurorii Directiei Nationale
Anticoruptie, Tn dosarul in care este cercetat alaturi de senatorul Catalin Voicu
si omul de afaceri Costel Casuneanu, pentru fapte de coruptie.

Procurorii au o ordonanta de retinere pentru 24 de ore pe numele lui, dupa ce
a fost audiat de procurori aproape patru ore in dosarul in care este cercetat
pentru fapte de coruptje.

Cu putin timp Tnainte de retinerea lui Costiniu, procurorii au emis ordonanta de
retinere si pentru omul de afaceri Marius Locic.

Magistratul Florin Costiniu e cercetat penal, pentru ca ar fi primit bani de la
omul de afaceri Costel Casuneanu in schimbul interventiei pe langa colegi
magistrati, in solutionarea favorabila a unor litigii ale afaceristului, privind
achizitiile publice. E o parte a dosarului pe numele senatorului Catalin Voicu,
arestat pentru fapte de coruptie.

Georgiana lorgulescu (audio), director executiv la Centrul pentru Resurse
Juridice spune la RFI ca e un caz delicat si ca exista multe semne de
intrebare cu privire la felul in care s-au desfasurat cercetarile, dupa ce unele
dintre probe au

http://www.rfi.ro/stiri/social economic/Premiera-judecator-de-la-ICCJ-retinut-
de-DNA.html

16 Aprilie

CRJ

Europa FM: Printr-o decizie a Curtii Constirutionale, ANI raméane fara atributii
Practic, Agentia are mainile legate la spate si nu isi mai poate indeplini
principalul sau scop, acela de a lupta impotriva coruptiei la nivel inalt.
Magistratii Curtii Constitutionale au stabilit astazi ca unele articole incalca
legea fundamentala inclusiv cel care ii permite ANI sa verifice declaratiile de
avere si de interese.

Consecintele deciziei
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Decizia Curtii Constitutionale inseamna, de fapt ca Agentia ar putea fi
desfiintata, spune Radu Nicolae de la Centrul pentru Resurse Juridice.
Pentru ca inca nu si-a motivat decizia Curtea, Agentia mai poate functiona
inca 45 de zile, de la publicarea hotararii, iar apoi legea trebuie modificata de
Parlament.

Ce este Agentia de Integritate

La insistentele Comisiei Europene, pentru a ne integra in UE, trebuia sa
dovedim ca luptam impotriva coruptiei la nivel inalt.

De aceea, ni s-a cerut sa infiintam o institutie care sa verifice averile
demnitarilor.

Desi pe hartie a fost infiintata in 2007, odata cu aderarea Romaniei la UE,
institutia a avut un presedinte abia in martie 2008, Catalin Macovei, care pana
atunci ocupase func-tia de vicepresedinte al Agentiei.

De-a lungul vremii numerosi demnitari au fost reclamati la Parchet pentru
nereguli in declaratiile lor de avere si interese.

Printre acestia, chiar si presedintele ANI, acuzat ca nu ar fi declarat anumite
bunuri.

Pe langa el, cele mai recente cazuri in atentia ANI sunt cele ale prsedintelui
Senatului, Mircea Geoana, liberalului Ludovic Orban, Marian Vanghelie sau
Radu Mazare.

De-a lungul vremii, institutia a luat la puricat declaratiile de avere sau interese
ale politicienilor, inclusiv minigtri sau parlamentari, primari sau alti bugetari
aflati in functii de conducere.

Din oficiu sau Tn urma unor sesizari, inspectorii de Integritate verificau
documentele si apoi anuntau unde au gasit nereguli, iar mai apoi sesizau
parchetul.

ANI stabilea si daca un demnitar este incompatibil cu functia publica pe care o
detine, de cele mai multe ori pentru ca ar avea afaceri care ar putea sa intre
in contradictie cu statutul de angajat al statului.

Reactii

O prima reactie a venit din partea guvernului: premierul Emil Boc este
ingrijorat de consecintele pe care le-ar putea avea decizia Curtii in cazul Legii
ANI

Guvernul asteapta motivarea Curtii Constitutionale si publicarea acesteia si
apoi va lua masuri pentru a nu fi afectata lupta impotriva coruptiei.

Agentia Nationala de Integritate va preciza abia méine un punct de vedere
privind decizia CC.

Ministrul justitiei spune ca decizia Curtii in cazul ANI ar putea pune in pericol
rezultatele bune obtinute de institutie.

La randul lor, ONG-urile cer Guvernului adoptarea unui act normativ care sa
asigure continuarea functionarii ANI.

Asa cum spuneam, Agentia a fost ceruta de CE si chiar activitatea sa a fost
laudata in ultimul raport pe justitie de luna trecuta privind progresele facute de
tara noastra.

Europa FM a stat de vorba cu purtatorul de cuvant al CE, Mark Gray, pentru a
afla care este reactia Bruxelles-ului.
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Deocamdata, CE asteapta mai multe informatii privind limitatea activitatii
Agentiei nationale de Integritate.
http://www.europafm.ro/stiri/interne/agentia-nationala-de-integritate-nu-
mai-poate-verifica-averile-demnitarilor~n39272/

Juridice.ro/Agerpres: ANI. Consilier judetean. Dubla stare de
incompatibilitate

16 April 2010

Agentia Nationala de Integritate a constatat joi, 15 aprilie 2010, starea de
incompatibilitate in care s-a aflat Teodor lulian Gheorghe, in perioada 21
noiembrie 2005 — 4 aprilie 2007, intrucat a detinut simultan atat functia de
Consilier judetean in cadrul Consiliului Judetean Galati, cat si pe cea de
Director al Directiei pentru Servicii Publice Deconcentrate. Starea de
incompatibilitate a mai fost sesizata si in intervalul 3 septembrie 2008 — 5
februarie 2009, deoarece a detinut concomitent calitatea de Consilier local in
cadrul Consiliului local Galati, cat si functiile de Director general adjunct
Director general si Presedinte al Consiliului de Administratie in cadrul
Administratiei Fluviale a Dunarii de Jos Galati.

Potrivit unui comunicat ANI, ”Agentia a fost sesizata de catre Centrul de
Resurse Juridice cu privire la posibila nerespectare de catre domnul
GHEORGHE TEODOR IULIAN a prevederilor legale ce reglementeza
regimul juridic al incompatibilitatilor.

In urma verificarii prealabile, efectuate in temeiul Legii nr. 144/2007,
republicata, au rezultat indicii temeinice referitoare la incalcarea de catre
domnul GHEORGHE TEODOR IULIAN a prevederilor legale privind regimul
juridic al incompatibilitatilor.

Procedura de instiintare, asa cum este prevazuta de Legea nr. 144/2007,
republicata, a fost indeplinita, domnul GHEORGHE TEODOR IULIAN fiind
informat despre declansarea procedurii de verificare a respectarii dispozitiilor
legale privind respectarea regimului juridic al incompatibilitatilor, precum si cu
privire la drepturile sale de a lua cunostinta de actele si lucrarile dosarului, de
a fi asistat sau reprezentat de avocat si de a prezenta orice elemente
justificative pe care le considera necesare.

In urma verificarilor efectuate si a analizarii informatiilor si documentelor
transmise de institutiile competente, au rezultat urmatoarele:

Domnul GHEORGHE TEODOR IULIAN a detinut un mandat de consilier
judetean in perioada 02.07.2004 — 29.05.2008;

In perioada 01.06.2005 — 21.11.2005, domnul GHEORGHE TEODOR IULIAN
a detinut functia de consilier personal la Cabinetul Secretariatului de Stat
Relatia cu Prefecturile;

In perioada 21.11.2005-04.04.2007, a detinut functia de delegat in functia de
Director al Directiei pentru Serviciile Publice Deconcertate;

Domnul GHEORGHE TEODOR IULIAN detine, din iunie 2008, pana in
prezent functia de Consilier local in cadrul Consiliului Local al Municipiului
Galati;
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Prin decizia din data 03.09.2008 a A.F.D.J. Galati, domnul GHEORGHE
TEODOR IULIAN a fost numit Director general adjunct al Regiei Autonome
A.F.D.J. Galati;

In data de 24.12.2008, prin Ordinul Ministerului Transporturilor, domnul
GHEORGHE TEODOR IULIAN este numit pe o perioada de 30 de zile
Director general al Regiei Autonome A.F.D.J. Galati;

In data de 23.01.2009, prin Ordinul Ministerului Transporturilor, domnul
GHEORGHE TEODOR IULIAN preia atributiile de Director general al A.F.D.J.
Galati pana in data de 05.02.2009, data la care domnului GHEORGHE
TEODOR IULIAN ii inceteaza preluarea atributiilor de Director general si
Presedinte al Consiliului de Administratie al Regiei Autonome A.F.D.J. Galati.
Conform prevederilor art. 88, alin. (1), litera d) din Legea nr. 161/2003,
.Functia de consilier local sau judetean este incompatibila cu: functia de
presedinte, vicepresedinte, director general, director, manager, asociat
membru al consiliului de administratie sau cenzor la regiile autonome si
societatile comerciale de interes local infiintate sau aflate sub autoritatea
consiliului local ori judetean respectiv sau la regiile autonome si societatile
comerciale de interes national care isi au sediul sau care detin filiale in
unitatea administrativ-teritoriala respectiva”.

Potrivit prevederilor art. 88, alin. (1), litera c) din Legea nr. 161/2003, ,Functia
de consilier local sau judetean este incompatibila cu: calitatea de functionar
public sau angajat cu contract individual de munca in aparatul propriu al
consiliului local respectiv sau in aparatul propriu al consiliului judetean ori al
prefecturii din judetul respectiv’. De asemenea, conform art. 97, alin. (2), pct.
b) din legea mai sus amintita, ,Raportul de serviciu al functionarului public se
suspenda: pana la incetarea functiei eligibile sau a functiei de demnitate
publica, in cazul in care functionarul public a fost ales sau numit”.

Avand in vedere cele de mai sus, s-a constatat faptul ca domnul GHEORGHE
TEODOR IULIAN nu a respectat obligatiile referitoare la regimul juridic al
incompatibilitatilor, acesta aflandu-se in stare de incompatibilitate in perioada
21.11.2005-04.04.2007, intrucat a detinut simultan atat functia de Consilier
judetean in cadrul Consiliului Judetean Galati, cat si pe cea de Director al
Directiei pentru Servicii Publice Deconcentrate, respectiv in perioada
03.09.2008-05.02.2009, deoarece a detinut concomitent calitatea de Consilier
local in cadrul Consiliului Local al Municipiului Galati, cat si functiile de
Director general adjunct Director general si Presedinte al Consiliului de
Administratie in cadrul Administratiei Fluviale a Dunarii de Jos Galati.

Potrivit prevederilor art. 49, alin. (3) din Legea nr. 144/2007 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate, republicata,
,fapta persoanei cu privire la care s-a constatat starea de incompatibilitate
constituie temei pentru eliberarea din functie sau, dupa caz, constituie abatere
disciplinara si se sanctioneaza potrivit reglementarilor aplicabile demnitatii,
functiei sau activitatii respective”.

,In termen de 15 zile de la data comunicarii actului de constatare a conflictului

de interese sau a starii de incompatibilitate, persoana verificata poate face
contestatie”, conform prevederilor legale.
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Activitatea de verificare a averii dobandite in perioada exercitarii mandatelor
sau a indeplinirii functiilor ori demnitatilor publice, dupa caz, a conflictelor de
interese si a incompatibilitatilor este supusa controlului judecatoresc.
Agentia Nationala de Integritate isi exercita atributiile cu respectarea
principiilor legalitatii, impartialitatii, independentei, celeritatii, dreptului la
aparare si bunei administrari.”

Viata libera Galati

Consilierul nu ar fi trebuit sa ocupe simultan, in perioada 2008-2009, s,i functii
de conducere in cadrul la AFDJ Galati * ANI a descoperit o incompatibilitate
s,i intre functia de consilier judetean s,i cea de director al Directiei pentru
Serviciile Publice Deconcentrate, pozitii ocupate de Teodor lulian Gheorghe in
perioada 2005-2007 * Consilierul local a contestat in instanta constatarile ANI

Agentia Nationala de Integritate (ANI) a constat o dubla incompatibilitate in ce
il prives,te pe consilier local Teodor lulian Gheorghe. Investigatia ANI a fost
declans,ata dupa ce ,Viata libera” a sesizat o posibila stare de
incompatibilitate intre calitatea de consilier local s,i functiile de conducere

detinute Teodor lulian Gheorghe in perioada 2008-2009 la AFDJ Galat;.

Cazul a fost preluat de Centrul de Resurse Juridice (CRJ) Bucures,ti
care, la randul sau, a facut demersurile legale necesare pe langa ANI in
vederea efectuarii unor verificari.

ANI nu numai ca a confirmat cele prezentat in ,Viata libera”, dar a constatat
ca Teodor lulian Gheorghe nu a respectat obligatiile referitoare la regimul
juridic al incompatibilitatilor nici in perioda 2005 — 2007, pe vremea cand era
consilier judetean.

.,Domnul Gheorghe Teodor lulian s-a aflat in stare de incompatibilitate in
perioada 21.11.2005 — 4.04.2007, intrucat a detinut simultan atat functia de
consilier judetean in cadrul CJ Galati, cat s,i pe cea de director al Direcfiei
pentru Servicii Publice Deconcentrate, respectiv in perioada 3.09.2008 —
5.02.2009, deoarece a detinut concomitent calitatea de consilier local in
cadrul CL Galati cét s,i functiile de director general adjunct director general s,i
pres,edinte al Consiliului de Administratie in cadrul AFDJ Galati”, se arata intr-
un comunicat de presa al ANI.

*Ce spune legea*

Constatarile ANI se bazeaza pe prevederile Legii nr.161/2003 privind unele
masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a
functiilor publice s,i in mediul de afaceri, prevenirea s,i combaterea coruptiei.

La art.88, alin(1), litera d) se arata: ,Functia de consilier local sau judetean
este incompatibila cu: functia de pres,edinte, vicepres,edinte, director general,
director, manager, asociat membru al consiliului de administratie sau cenzor
la regiile autonome s,i societatile comerciale de interes local infiintate sau
aflate sub autoritatea consiliului local ori judetean respectiv sau la regiile
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autonome s,i societatile comerciale de interes national care is,i au sediul sau
care detin filiale in unitatea administrativ-teritoriala respectiva”.

in baza acestor prevederi, ANI a constat incompatibilitatea intre functia de
consilier local s,i functiile de conducere de la AFDJ Galat;.

in ceea ce prives,te stabilirea incompatibilitatii dintre mai vechea functie de
consilier judetean s,i cea de director al Directiei pentru Servicii Publice
Deconcentrate, ANI se bazeaza pe prevederile art.88, alin(1), litera c):
,Functia de consilier local sau judetean este incompatibila cu: calitatea de
functionar public sau angajat cu contract individual de munca in aparatul
propriu al consiliului local respectiv sau in aparatul propriu al consiliului
judetean ori al prefecturii din judetul respectiv’.

De asemenea, conform art.97, alin(2), pct.b): ,Raportul de serviciu al
functionarului public se suspenda: pana la incetarea funciiei eligibile sau a
functiei de demnitate publica, in cazul in care functionarul public a fost ales
sau numit”.

*Cu incompatibilitatea la judecata*

Potrivit prevederilor art.49, alin(3) din Legea nr.144/2007 privind infiintarea,
organizarea s,i functionarea ANI, republicata ,fapta persoanei cu privire la
care s-a constat starea de incompatibilitate constituie temei pentru eliberarea
din functie”.

Altfel spus, potrivit ANI, Teodor lulian Gheorghe ar trebui sa-s,i dea demisia
sau sa fie demis din functia de consilier local.

Chestiunea este ca, in termen de 15 zile de la data comunicarii actului de
constatare a conflictului de interese sau a starii de incompatibilitate, persoana
verificata poate face contestatie, ceea ce Teodor Iulian Gheorghe a s,i facut.

»consider ca nu am incalcat nici una din prevederile legale s,i, in legatura cu
cele constatate de ANI am depus o contestatie la Curtea de Apel, termenul de
judecata fiind fixat in luna iunie”, ne-a declarat Teodor lulian Gheorghe.

Acesta s-a aratat surprins de faptul ca ANI a emis un comunicat de presa
inainte de solutionarea contestatiei. ,Potrivit legii lor de organizare, nu ar fi
trebuit sa faca acest lucru. Am sa ma interesez sa vad ce s-a intamplat s,i
probabil ca ma voi adresa justitiei s,i pentru aceasta chestiune”, a mai aratat
Teodor lulian Gheorghe.

Nu ne ramane decat sa as,teptam pana in iunie pentru a vedea care va fi
opinia instantei de judecata in privinta incompatibilitatilor constate de ANI.

Adevarul: ANI face o victima cu ultima suflare: Consilierul Teodor lulian
Gheorghe acuzat de incompatibilitate in forma continuata

Cu puTin timp Tnainte ca justiTia sa declare ilegala activitatea AgenTiei
NaTionale pentru Integritate (ANI), instituTia a facut o ultima "victima" si la
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GalaTi. Este vorba de cazul consilierului Teodor lulian Gheorghe, despre care
se poate spune ca a comis o incompatibilitate in lanT. Sirul angajamentelor cu
conflict de inetrese al consilierului este realmente halucinant.

El s-a aflat in incompatibilitate timp de mai mulTi ani, atat in vremea cand era
consilier judeTean cat si ca membru al Consiliului Local, fiind si sef la DirecTia
pentru Servicii Publice Deconcentrate si la AdministraTia Fluviala a Dunarii de
Jos. Inspectorii de integritate susTin, intr-un comunicat de presa, ca Teodor
lulian Gheorghe a fost in incompatibilitate in

mai multe perioade. intre 21 noiembrie 2005 si 4 aprilie 2007

a fost si consilier judeTean la GalaTi si director al DirecTiei pentru Servicii
Publice Deconcentrate.

Ulterior, Teodor lulian Gheorghe a ajuns consilier local, insa, din 3 septembrie
2008 si pana in 5 februarie 2009, a ocupat si funcTia publica si pe cele de
director general adjunct, director general si presedinte al Consiliului de
AdministraTie la "AdministraTia Fluviala a Dunarii de Jos" din GalaTi.

InvestigaTia in cazul lui Teodor Gheorghe a fost declansata de

AgenTia NaTionala de Integritate (ANI) in urma unei sesizari primite

de la Centrul de Resurse Juridice, care reclama posibila
incompatibilitate a acestuia.

Teodor Gheorghe a fost consilier judeTean la GalaTi intre 2 iulie 2004 si 29
mai 2008. Simultan, intre 1 iunie 2005 si 21 noiembrie 2005, acesta a fost si
consilier personal la Cabinetul Secretariatului de Stat pentru RelaTia cu
Prefecturile. Ulterior, din 21 noiembrie 2005 si pana in 4 aprilie 2007, el a fost
delegat in funcTia de director al DirecTiei pentru Serviciile Publice
Deconcertate.

Din iunie 2008, Gheorghe a devenit consilier local al municipiului GalaTi.
Ulterior, in 3 septembrie 2008, el a fost numit director general adjunct al
Regiei Autonome AFDJ GalaTi.

Cateva luni mai tarziu, in 24 decembrie 2008, Teodor Gheorghe a fost numit,
pentru 30 de zile, prin ordin al ministrului Transporturilor, in funcTia de
director general al AFDJ GalaTi. Dupa cele 30 de zile de mandat, printr-un
nou ordin al ministrului Transporturilor, Teodor Gheorhe a preluat atribuTiile
de director general al AFDJ GalaTi si pe cele de presedinte al Consiliului de
AdministraTie al respectivei regii, situaTie care s-a menTinut pana in 5
februarie.

"Avand in vedere cele de mai sus, s-a constatat faptul ca domnul Teodor
lulian Gheorghe nu a respectat obligaTiile referitoare la regimul juridic al
incompatibilitaTilor, acesta aflandu-se in stare de incompatibilitate in perioada
21 noiembrie 2005 - 4 aprilie 2007, intrucat a deTinut simultan atat funcTia de
consilier judeTean in cadrul Consiliului JudeTean GalaTi, cat si pe cea de
director al DirecTiei pentru Servicii Publice Deconcentrate, respectiv in
perioada 3 septembrie 2008 - 5 februarie 2009, deoarece a deTinut
concomitent calitatea de consilier local in cadrul Consiliului Local al
Municipiului GalaTi, cét si funcTiile de director general adjunct, director
general si presedinte al Consiliului de AdministraTie in cadrul AdministraTiei
Fluviale a Dunarii de Jos GalaTi", se arata in comunicatul ANI.
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Decizia ANI poate fi contestata de Teodor Gheorghe in termen de 15 zile.
Ramane de vazut daca va mai fi cazul, avand in vedere ca instanTa suprema
din stat - Curtea ConstituTionala - a declarat activitatea ANI ca fiind in
contradicTie cu legea fundamentala!

Sanatatea TV:

Sub sloganul ,Educatia -pilon central in dezvoltarea persoanei cu autism sSi un
drept”, in data de 23 aprilie 2010, la Bucuresti, la Hotel Ibis, va avea loc
Conferinta Autism Romaéania. Conferinta este primul eveniment dedicat
educatiei copiilor, tinerilor si adultilor cu autism din Roméania. Evenimentul
este organizat in cadrul proiectului ,Un punct de sprijin pentru familiile cu copii
cu autism”, finantat de Guvernele Islandei, Principatului Liechtenstein si
Norvegiei prin Mecanismul Financiar al Spatiului Economic European (SEE),
Si realizat in parteneriat cu Centrul de Resurse Juridice si Asociatia
Creativ, si va reuni reprezentanti ai autoritatilor statului, ai formatorilor si ai
beneficiarilor. Pot sa participe la Conferinta Autism Romania profesionisti in
domeniul educatie, directori de scoli, responsabili de centre educationale, de
resurse, studenti la facultati de profil, parinti, persoane cu TSA, reprezentanti
ai autoritatilor centrale si locale, ai legislativului, iar printre invitati se numara
Prof. dr. Rita Jordan si Lector dr. Glenys Jones, Universitatea Birmingham,
specialisti in domeniul autismului.

17 Aprilie

Liderul de opinie (Constanta- 17 apr) Coana ANI — decapitata...
constitutional

Alexandru Macovei si-a pierdut... capul plecat in fata Puterii portocaliiCurtea
Constitutionala a Romaéniei a declarat neconstitutionale doua capitole din
Legea de functionare si organizare a Agentiei Nationale de Integritate, astfel
incat ANI mai poate doar sa depoziteze declaratiile de avere si de interese, sa
amendeze persoanele care nu le depun la timp, dar nu sa ceara confiscarea
averilor sau punerea sechestrului pe acestea si nici nu mai poate sesiza
Parchetul, in cazul unor neconcordante in declaratii. in plus, declaratiile de
avere si de interese nu vor mai fi publice. Decizia a fost luata in urma unei
exceptii de neconstitutionalitate ridicate de avocatul Alice Draghici, dupa ce
ANI a cerut confiscarea unei parti din averea clientului sau, Serban
Bradisteanu. Este a doua bomba ,constitutionala“ dupa detonarea institutjilor
deconcentrate la conducerea carora au fost instalati functionari publici. Cu
singura diferenta ca, daca in primul caz era loc de interpretare, de data
aceasta lucrurile sunt mai mult decéat clare: Puterea portocalie a ramas fara
unul dintre instrumentele politice prin care isi harfuieste adversarii. Departe de
a fi un mecanism de control, ANI s-a dovedit, de-a lungul timpului, un veritabil
aparat de opresiune, cu toate ca infiinfarea Agentiei raspundea
recomandarilor europene in reformarea Justitiei intr-atat de blamate! Daca
stam sa ne aducem bine aminte, Monica Macovei a fost cea care, in perioada
guvernarii Tariceanu, a initiat proiectul legislativ de infiintare si organizare a
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Agentiei Nationale de Integritate. Forma promovata de pedista Macovei a
starnit, la vremea respectiva, nemultumiri atat din partea partenerilor de
guvernare — de la PNL si UDMR, cét si a parlamentarilor Opozitiei.

Vartoape si vaiete

Coincidenta sau predestinare — primul sef al controversatei ANI avea sa se
numeasca tot Macovei, insa de sex opus, pe prenumele sale Alexandru gi
Catalin. Ajuns in varful national al... Integritatii, nu avea sa treaca mult timp
pana la planarea indoielii asupra calitatilor sale morale. Asa cum urmasul lui
Macovei (ex-ministru al Justitiei) a prins sub microscopul ANI tot ce misca-n
tara asta (si nu da... lana portocalie!), tot aga seful ANI a nimerit sub lupa
Centrului pentru Resurse Juridice. Care Centru a descoperit ,,vistieria“
Macoveiului: o vila in Chitila, detinuta impreuna cu sotia, ca si o parte
dintr-o casa din comuna Vartoape din Teleorman si inca o parte dintr-un
apartament in Bucuresti, impreuna cu alta ruda. Pe numele sau, junele
Macovei a achizitionat, cu aceeasi... integritate, si 0 garsoniera, tot in
Capitala. Nici la capitolul masini personale personajul nostru nu sta rau. Da’
deloc: detine un amarat de ,Jaguar” din 2004, iar, la inceputul anului, trecut a
vandut o alta masina unei rude. Pe lista din dotare mai figureaza un teren
intravilan in Predelut — Brasov si, prin mostenire, a dobandit un teren agricol
de 4,75 hectare in comuna Vartoape din Teleorman. Problemele sefului ANI
ar putea sa nu fie insa legate numai de averea sa. El a fost acuzat de un
reprezentant al CRJ ca Agentia pe care o conduce colecteaza ilegal date
despre Centrul pentru Resurse Juridice. lar acum, acompaniat de
secretarul ANI, nimeni altul decat Horia Georgescu, ambii fiind contestati de
Consiliul National de Integritate, se vaita — sub spectrul pierderii unor posturi
ce le confereau o putere de care incepusera sa abuzeze — ca desfiintarea
institutiei va avea efecte ,catastrofale!

ANI monstruletul

Euro-parlamentara PNL Renate Weber a declarat ca prin legea dupa care
functioneaza, ANI a incalcat dreptul la aparare al multor persoane. Ea crede
insa ca Agentia de Integritate va continua sa functioneze, dar intr-un alt cadru
legal. ,Cred ca mai intéi trebuie vazuta motivarea, decizia, pentru ca s-a mai
intdmplat sa avem intai vesti spectaculoase, care apoi s-au dovedit a fi
altceva. Nu e prima data cand ANI are probleme de legalitate. Acum céativa
ani, cand am spus ca ANI este neconstitutionala, mi s-a sarit in cap. Eu nu
cred ca institutia va inceta sa mai existe, dar probabil va fi redefinit cadrul
legislativ in care o face. Oare faptul ca nimeni in lume nu mai are aga ceva nu
ne da de gandit? Aceste probleme le-au avut si alte tari, slovenii au facut si ei
o astfel de decizie, dupa care au renuntat”, a declarat Renate Weber. ,E o
problema cand intr-un stat de drept se incalca principiile separatiei puterilor in
stat si se da drept de judecata unor institutii care altfel nu il au. ANI se
transformase intr-un monstrulet, am vazut multe cazuri in care oamenii nu
erau chemati sa explice o inadvertenta, zece inadvertente din declaratii.
Legea nu ne obliga, spuneau cei de la ANI. Si cei de la ANI si-au batut joc de
statul de drept din Romania”, a adaugat euro-deputata. Presedintele PRM,
Corneliu Vadim Tudor, a spus ca decizia CCR privind Agentia Nationala de
Integritate este una corecta, din moment ce ANI isi desfasura activitatea pe o
lege neconstitutionala si a criticat abuzurile de care s-ar face vinovata ANI.
,<Agentia Natarailor si Imbecililor si-a rupt gatul de bine ce i-am blestemat.
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Acum o saptaméana am zis ca s-au luat de cine nu trebuie si isi vor rupe gatul
si iata ca s-au indeplinit cuvintele mele®, a precizat Corneliu Vadim Tudor,
care a facut plangere penala impotriva celor doi de la ANI, Alexandru Catalin
Macovei si Horia Georgescu, ,acesti Lolek si Bolek® ai Integritatii romanesti.

Salvarea? O alta ordonanta

in apararea ANI a sérit agentia comunistoida HotNews, lansand pe piata
informatia potrivit careia sapte judecatori de la CCR erau cercetati pe motive
de integritate. Cei sapte judecatori ai Curtii Constitutionale ar fi Augustin
Zegrean, Aspazia Cojocaru, Acsinte Gaspar, Valentin Puskas, Petre Lazaroiu,
Tudorel Toader si lon Predescu. Mai mult, ca acesta din urma ar detine zece
conturi bancare nedeclarate, toate deschise in 2008, cu o valoare totala de
50.000 de euro. Dar seful ANI a refuzat sa dea detalii in plus, motivand ca nu
comenteazé cazurile aflate pe rolul Agentiei! in replica, judecatorul CCR
Aspazia Cojocaru a declarat ca nu a fost instiintata cu privire la vreo verificare
a Agentiei Nationale de Integritate in cazul sau si a apreciat ca judecatorii
Curtii Constitutionale ar fi trebuit sa fie primii luati in vizorul ANI. Alti doi
judecatori ai CCR au precizat, sub pecetea anonimatului, ca informatiile
privitoare la verificarile ANI in cazul acestora nu sunt adevarate. intre timp,
»-marele profesor in drept constitutional® — cum I-a calificat pe Emil Boc unul
dintre politicienii constanteni — ia in calcul solutia modificarii legii ANI prin, ce
credeti?, o alta ordonanta de urgenta, ati ghicit! De altfel, ordonantele de
urgenta sunt singurul mod de guvernare ale Cabinetului Boc! ingrijorat — vezi,
Doamne! — de consecintele deciziei Curtji Constitutionale cu privire la ANI, in
fapt disperat ca i s-a luat jucaria de opresiune politica din maini!

Fara vendette politice

Pana una-alta, judecatori CCR au declarat ca motivarea deciziei prin care a
fost declarata neconstitutionala Legea ANI va fi redactata saptamana viitoare,
marti sau miercuri, subliniind ca Agentia nu va deveni total inoperationala.
,Jurigtii Parlamentului o sa vada ei ce e de facut, se poate, legea nu este
compromisa definitiv. Ideea nu este compromisa, ei pot sa o refaca linistiti, a
declarat unul dintre judecatorii CCR. De altfel, presedintele PSD, Victor Ponta,
a anuntat ca social-democratii vor sprijini refacerea Legii ANI, insa nu in
forma ,vendettei politice pornite de Monica Macovei*“. ,Noi credem ca ANI
trebuie sa functioneze in continuare nu doar pentru ca este un angajament al
nostru fata de UE, ci pentru ca pana la urma ideea de transparenta nu e deloc
gresita, Insa trebuie sa refacem legea in termenii constitutionali si {indnd cont
si de alte lucruri care au fost totusi negative in activitatea Agentiei in aceasta
perioada“, a punctat liderul PSD.

21 Aprilie

Radio Targu Mures: Proiectul drumului de legéatura Tudor-Spital este
contestat de trei asocialii care reclama falsuri in certificatul de urbanism.

Centrul de Resurse Juridice si Asociatia Civitas Nostra au atacat in
contencios administrativ hotararea Consiliului Local Tirgu-Mures care a
aprobat traseul drumului dintre Tudor si Spital. In plus, medicul Kincses
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Maria, a inaintat o plangere prealabila administrativa la Consiliul Local,
in care isi exprima dezacordul fata de proiectul acestui drum.
Contestatarii spun ca certificatul de urbanism este fals pentru ca in el
terenul apare ca fiind intravilan, ori, fiind padure, este in extravilan.
Acestia sustin ca drumul nu are nici aviz de la mediu, nici acordul
Consiliului Judetean Mures , care detine terenul din jurul spitalului, pe
unde va trece drumul ocolitor. Si pe plan local traseul este contestat de o
parte din organizatiile non guvernamentale. Asociatia ,Valea
Soarelui”contesta hotararea Consiliului Local din aceleasi considerente si
sustine ca padurea este mai importanta decat un drum ocolitor. Pregedintele
asociatiei, Dan Tocaciu, 1i acuza pe primarul Dorin Florea si pe arhitectul sef
al Primariei Tirgu-Mures, Dana Mihet, de fals si uz de fals in intocmirea
certificatului de urbanism. Primarul municipiului Tirgu-Mures, Dorin Florea,
spera ca acest caz sa se judece rapid pentru ca municipalitatea sa nu piarda
finantarea europeana din cauza blocarii dosarului. Tribunalul Bucuresti a fixat
ca termen de judecata data de 27 aprilie, pentru procesul intentat de Centrul
de Resurse Juridice si Asociatia Civitas Nostra. Raluca Cret, Valeriu Russu.

22 aprilie

CRJ

Jurnalul national/ Mediafax: CRJ: Profesorul de drept Boc stie ca legea nu
se schimba dupéa oameni; premierul Boc a uitat, se pare

Propunerile Cabinetului de revizuire a Constitutiei reprezinta, daca se vor
concretiza, "o gluma extrem de proasta" in opinia directorului executiv al
Centrului pentru Resurse Juridice (CRJ), Georgiana lorgulescu, ea afrmand
ca Parlamentul va avea un rol mai slab si criticand lipsa dezbaterii.

"Ceea ce a glasuit premierul ca fiind propunerea Guvernului de revizuire a
Constitutiei este o gluma extrem de proasta, in masura in care ea se va si
petrece. Spun acest lucru pentru ca cele cateva propuneri de modificare nu
ne vor duce nici la stabilitate politica, nici la o guvernare mai buna, nici la
clarficari ale atributiilor diversilor actori institutionali, cum ar fi presedintele,
primul ministru, statutul procurorului sau CSM-ul si nici la lamurirea noii
impartiri administative a tarii sau a modului de numire a judecatorilor de la
Curtea Constitutionala", afirma lorgulescu.

lorgulescu critica dur punerea in practica a rezultatului referendumului
"manipulatoriu”, lucru facut, in opinia ei, pentru a diminua puterea
Parlamentului in raport de cea a Executivului

"Aflam ca acest Guvern va pune in practica rezultatul referendumului
manipulatoriu, facut fara informare prealabila si cu mesaj incriminator la
adresa unei puteri, cea legiuitoare, aducand la nivel de politica de stat
dictatura majoritatii, respectiv Parlamentul unicameral. Mai aflam ca
Parlamentul va fi fortat sa se pronunte in legatura cu investitura Guvernului
intr-un termen dat, dar pasul in oglinda nu este facut si in cazul in care
presedintele trebuie sa emita un decret de numire in functie. Prin urmare, o
putere este mai putere decat alta. in ceea ce priveste suspendarea
presedintelui, inteleg ca Executivul doreste ca avizul Curtii Constitutionale sa
fie obligatoriu pentru Parlament. Daca este asa, atunci de ce se mai
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pastreaza procedura parlamentara de suspendare? Se pare ca se doreste a
se da un rol cat mai slab Parlamentului, incepand de la rolul sau de control
asupra Executivului, pana la existenta unei singure camere", afirma
Georgiana lorgulescu.

Nu in ultimul rand, liderul CRJ - organizatie care a facut parte din Initiativa
pentru o Justitie Curata, dar si din Coalitia "Opriti Codurile!" - a criticat faptul
ca si propunerile Cabinetului nu au fost supuse unei dezbateri publice inainte
de a deveni proiect legislativ si de a fi transmise Presedintiei, pentru a fi apoi
trimise Parlamentului.

"Unde este forumul constitutional, ca loc de dezbatere a propunerilor de
modificare? Trag nadejde ca profesorul de drept constitutional Emil Boc stie
ca o Constitutie nu se schimba in functie de oamenii aflati la putere, ci se
modifica dupa niste principii rezistente in timp, lucru pe care premierul Emil
Boc se pare ca I-a uitat.

Puterea: O noua Constitutie? God, save the king!

Autor: Val Valcu

Ce ascunde Constitutia lui Boc? De ce atata graba, de parca nu ar fi de ajuns
cinci ani, cat ar avea la dispozitie garantul Schimbarii, ca sa se aseze in opera
o lege pentru cel putin cinci sute de ani? Doamna Roberta Anastase e de
parere ca proiectul de lege a legilor e ,un lucru bun”, dar dansa apreciaza tot
ceea ce face guvernul, in general. Dinamizeaza un lucru important, zice i
Voinescu, de la Cotroceni, unde, suspecta coincidenta, Executivul a fost
chemat sa ia lumina cu o zi inainte sa i se aprinda boculetul... ah, scuze,
voiam sa scriu beculetul. Centrul de Resurse Juridice spune ca se doreste
un Parlament mai slab si un Presedinte mai puternic. Cam in aceeasi nota
canta prohodul democratiei si liderii Opozitiei. intre noi fie spus, daca acestea
sunt singurele lor argumente, au pierdut din nou batalia. Disputele dintre
puteri Ti lasa rece pe oamenii care au constatat ca au foarte putina putere, in
viata publica, dar si in magazine, unde puterea lor de cumparare s-a flescait
de la an la an. Nu cred ca este cineva ingrijorat ca presedintele ar putea
declansa anticipate in 45 de zile, in loc de 60. La cat a scazut Boc in sondaje,
ar insemna doar ca aduce Opozitia in Palatul Victoria mai devreme cu doua
saptamani. Sau ca suspendarea devine imposibila. $i daca a fost posibila, ce
s-a intdmplat? Un lucru bun in proiectul lui Boc, care ar putea oferi cetatenilor
ceva mai mult control asupra institutiilor statului, ar fi introducerea societatji
civile in CSM. Din pacate, masura nu se va aplica, fiind doar generatorul unor
ciorovaieli intre dna Pora si dna Pivniceru. Astfel, am avea, la indigo, situatia
preelectorala: de-o parte presedintele cu partidul sau reformist si anticiocoi,
de cealalta parlamentarii imbuibati si judecatorii cu salarii nesimtite. Astfel, s-
ar sustine ipoteza ca disputa este menita sa distraga atentia de la somaj,
pensii, smenurile clientelei. Personal, nu m-ar

deranja: e o strategie ca oricare alta. Cine se lasa pacalit, isi merita soarta.
Imi pare r&u de faza cu imnul national. In liceu, intrebat de ce nu stie cuvintele,
cum le-ar sti, de pilda, un copil din Anglia, un coleg a raspuns: la ei nu

s-a schimbat imnul de trei sute de ani.

La noi, Constitutia se schimba a patra oara dupa 1989.
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Radio Romania: Remus Cernea cere suspendarea alegerilor de duminica din
Colegiul 19 din Bucuresti

Fostul candidat la presedintia Romaniei, Remus Cernea, cere suspendarea
alegerilor de duminica din Colegiul 19 din Bucuresti, in urma deciziei Curtii
Constitutionale referitoare la neconstitutionalitatea unui articol din legislatia
electorala. Curtea admis partial sesizarea depusa de Remus Cernea, caruia
nu i s-a permis sa candideze in calitate de independent in Colegiul 19.

O sesizare anterioara, depusa cand Remus Cernea candida pentru un alt
colegiu, din partea unei formatiuni politice, fusese respinsa de aceeasi Curte
Constitutionala.

Desi decizia de ieri nu are sanse sa modifice alegerile de duminica, ea poate
avea efecte pe termen lung in privinta reformei constitutionale si a modificarii
Legii alegerilor.

Remus Cernea considera ca argumentele aduse Curtii Constitutionale din
calitatea de independent i-au dat castig de cauza de aceasta data fata de luna
ianuarie, cand a ridicat exceptia de neconstitutionalitate asupra aceluiagi
art.48, alin.17.

Remus Cernea: "Situatia este diferita, argumentele sunt diferite si iata ca
argumentele in privinta independentilor au fost mai puternice. Daca Biroul
Electoral Municipal nu va da curs solicitarii noastre de a suspenda procesul
electoral, pana la momentul in care se va modifica legea si vor putea fi
inscrise si candidaturi independente, inseamna ca, practic, nu am avut dreptul
la petitionare."

Directorul Asociatiei Pro-Democratia, Cristian Parvulescu, admite ca in Legea
electorala mai exista articole care ar putea fi neconstitutionale, din cauza
faptului ca initial, legea a fost gandita dupa o alta filosofie.

Cristian Parvulescu: "Cand Parlamentul a preluat legea si a discutat-o, din
pacate, expertii juristi nu au mai avut grija sa armonizeze diferitele articole din
lege si in felul acesta, foarte multe articole care fusesera redactate intr-o
filosofie, care nu mai era valabila, au fost schimbate. Nu este singurul caz,
inclusiv legislatia privind alegerile partiale a fost una care era gandita pentru
cu totul alt sistem. In niciun caz, in varianta noastré nu se punea problema ca
independentii si partidele politice neparlamentare sa nu poata participa la
alegerile partjale."

Am intrebat-o pe Georgiana lorgulescu, director al Centrului pentru
Resurse Juridice, cum este posibil ca pe aceeasi cauza, Curtea
Constitutionala sa dea decizii contradictorii.

Georgiana lorgulescu:" Lucrul acesta, in general, se intampla extrem de
rar. Este adevarat ca ea, Curtea Constitutionala, poate sa revina asupra
propriei jurisprudente, numai ca aici sunt situatii exceptionale, cand se
intdmpla acest lucru si, in general, se intampla la intervale mari de timp.
Acum, ne aflam intr-o situatie in care Curtea Constitutionala si-a
schimbat propria jurisprudenta intr-un interval de cateva luni. in esent3,
este regretabil ca Curtea sa faca astfel de lucruri, mai ales cand vorbim
de drepturi fundamentale, cum ar fi dreptul de a alege si de a fi ales. in
ceea ce priveste fondul cauzei, Legea electorala, este limpede ca trebuie
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modificata, pentru ca este o lege neclara, extrem de dificil de pus in
practica."

Procesul lui Remus Cernea se intoarce la Tribunalul Bucuresti, care va lua o
hotarare, tindnd cont de decizia Curtji Constitutionale, iar pe de alta parte,
motivarea Curtii urmeaza sa fie publicata in "Monitorul Oficial" in termen de
30 de zile - dupa cum ne-a declarat purtatorul de cuvant al Curtji
Constitutionale, Ruxandra Sabarean.

22 Aprilie

RFI/ Legalis.ro:

CRJ: Implicare presedintelui in numirea membrilor CSM, inoportuna
Implicarea sefului statului Tn numirea membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii, agsa cum se propune in proiectul guvernului de revizuire a
Constitutiei, nu e o idee oportuna.

lata ce spune la RFI Radu Nicolae, reprezentantul Centrului pentru Resurse
Juridice.

El explica : seful statului reprezinta puterea executiva si e mai firesc ca
numirile in CSM sa fie facute, ca pana acum, doar de Parlament, puterea
legislativa.

Potrivit proiectului de revizuire a Constitutiei prezentat zilele trecute de guvern,
CSM ar urma sa aiba in continuare 19 membri.

Dintre acestia, sase ar trebui sa reprezinte societatea civila, fata de doi in
prezent.

Dintre acestia trei ar urma sa fie numiti de presedinte, restul de Parlament.
http://www.rfi.ro/stiri/politica/CSJ-Implicare-presedintelui-in-numirea-
membrilor-CSM-inoportuna.html

Radu Nicolae blog : Motivarea neconstitutionalitatii legii ANI

Punctele de vedere exprimate in acest articol sunt opinii personale si nu
reprezinta pozitii oficiale ale institutiilor publice sau private cu care autorul are
relatii contractuale.

Astazi a aparut motivarea deciziei de admitere a sesizarii de
neconstitutionalitate. Decizia e disponibila aici. Am subliniat prevederile mai
importante din Decizia Curtii.

Comunicatul si decizia Curtii arata manipularea realizata probabil de ANI sau
de alte persoane interesate care au scurs pe surse informatii false pentru a isi
acoperi vinovatia. De fapt judecatorii Curtii nu se aflau in ancheta ANI la
momentul pronuntarii deciziei de neconstitutionalitate pentru ca altfel ar fi
trebuit informati despre acest lucru. Mai mult, ANI nici nu s-a interesat de
soarta acestui proces la Curte, neparticipand la sedinte. De fapt
neconstituionalitatea legii ANI era de mult o certitudine pentru specialisti si
parlamentari. Chiar Curtea Constitutionala a stabilit in 2008, ca o prefigurare a
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deciziei de acum, ca expresii precum "caracter nejustificat" sunt
neconstitutionale iar averea nejustificata nu poate fi confiscata.

Decizia Curtii ne arata cat de slaba este calitatea legiferarii in Romania:
Guvernul abuzeaza de ordonante de urgenta, legile emise de Parlament sunt
contradictorii si paralele.

Curtea a mai potolit Guvernul in goana pompieristica de a adopta ordonante
de urgenta astfel incat U.E. poata sa aiba timp sa se dumireasca cine este de
vina pentru situatia creata.

Eu am atras atentia din 2005 despre neconstitutionalitate proiectului de lege
ANI. Ce s-a intamplat de fapt? Romania a inlocuit o lege constitutionala de
control a averii (verificata in mai multe randuri de Curte) care a produs
rezultate, cei drept doar in perioada 2005-2007 la presiunea publica: Dumitru
Sechelariu - 30,000 Euro confiscati ca avere ilicta (vezi Decizia ICCJ definitiva
si irevocabila aici), Lucas Laurian - 10,000 Euro confiscati ca avere ilicita etc,
cu o lege buna la PR care nu a produs rezultate ci, mai mult, a fost declarata
neconstitutionala. Observ ca de fapt problema in Romania in 2005 nu erau
legile ci neaplicarea lor. Cam asta este rezultatul reformei anticoruptie initiata
in 2005 iar Comisia Europeana are o responsabilitate pentru ca a incurajat
Romania sa ia masuri care s-au dovedit falimentare. Am gasit o inregistrare a
unei dezbateri la BBC din 13 iunie 2006 intre mine si doamna ministru Monica
Macovei. Va dau un citat din interventia mea: "Mi se pare ca mintim publicul
ca 0 sa avem o agentie, dar de fapt renuntam la un principiu, si anume
principiul combaterii imbogatirii ilicite. Deci, sub masca luptei anticoruptie noi
facem un regres." In fine, discutia de atunci se referea la o varianta a legii ANI
care nu a mai ajuns lege, din fericire. Noi ne grabeam sa inlocuim ceva in
2005-2006 fara sa stim de ce nu a functionat sistemul de atunci (Comisiile de
cercetare a averilor) si cum ar putea sa functioneze noua ANI.
http://radu-nicolae.blogspot.com/2010/04/motivarea-neconstitutionalitatii-

legii.html

23 Aprilie

Jurnalul national / zoot.ro: Guvernul si Parlamentul, dezinteresate de ANI

de Violeta Fotache

23/04/2010

Centrul de Resurse Juridice (CRJ) acuza Guvernul, Parlamentul dar si Agentia
Nationala de Integritate (ANI) de dezinteres fata de procesul de la Curtea
Constitutionala a Romaniei (CCR). Totodata, CRJ afirma ca decizia CCR este
criticabild si determind scaderea transparentei functiei publice.

CRJ critica declaratiile publice facute de reprezentanti ai Guvernului, ai ANI sau ai
Presedintiei, care "acreditau ideea" ca judecatorii CCR ar fi vinovati, prin decizia data,
pentru nerespectarea obligatiilor Roméaniei in Mecanismul de Cooperare si Verificare
(MCV).

"Guvernul Romaniei nu a fost interesat de problemele Agentiei Nationale de
Integritate, dovada fiind faptul ca nu a comunicat Curtii Constitutionale punctul sau
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate. Agentia Nationala de Integritate a
manifestat aceeasi apatie si dezinteres lipsind de la dezbaterile in fata Curtii cu privire
la aceastd exceptie desi <<procedura de citare a fost legal indeplinita>>. Nici
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presedintii celor doud camere ale Parlamentului nu au fost interesati de acest subiect,
netrasmitand Curtii punctele de vedere ale acestor institutii", se arata in comunicatul
remis redactiei noastre de CRJ.

Organizatia neguvernamentald mai aminteste cd Executivul a adoptat, la nici o
saptamana de la intrarea in vigoare a Legii ANI, o ordonanta de urgenta care se
adauga la actul normativ dupd care ANI functiona si in care se regasea sintagma
"avere sau bunuri cu caracter nejustificat”, declaratd neconstitutionald in 2008, chiar
la cererea grupului parlamentar al PDL din Camera Deputatilor. "Desi au declamat
sustinerea pentru demersul de control al averii, in fapt grupul parlamentar al PDL din
Camera Deputatilor a depus, in 2008, o sesizare la Curtea Constitutionald prin care se
afirma ca folosirea unor expresii precum «diferente nejustificabile» duce la
indepartarea de norma constitutionala privind prezumtia caracterului licit al dobandirii
averii. Sesizarea a fost admisa de Curte iar decizia a fost publicata in Monitorul
Oficial si invocata de Curte ca precedent. Asadar, problemele de constitutionalitate
identificate de Curte erau demult cunoscute la nivel public si parlamentar, dar
Guvernul Romaniei, desi se afla sub monitorizarea Comisiei Europene, a decis sd nu
actioneze", precizeaza CRJ.

PRO DECIZIA CCR

Referindu-se la hotararea Curtii Constitutionale a Romaniei, CRJ se declara de acord
cu observatiile privind lipsa de sistematizare, caracterul neunitar si paralelismele
"Nerespectarea normelor de tehnica legislativa poate fi imputat atat Guvernului, din
cauza folosirii fara discerndamant a ordonantelor de urgenta, cat si Parlamentului si
Consiliului Legislativ", sustine CRJ.

CRITICI LA ADRESA DECIZIEI DE NECONSTITUTIONALITATE

Pe de alta parte 1nsd, reprezentantii organizatiei critica decizia Curtii de a declara
neconstitutionald publicarea pe internet a declaratiilor de avere si de interese, pe motiv
ca ar conduce la scaderea transparentei In exercitarea functiilor publice. "Rolul
publicitatii online a acestor declaratii este tocmai acela de descuraja si preveni
coruptia, permitand monitorizarea de cdtre cetateni a averii si intereselor demnitarilor
si functionarilor publici pe perioada exercitdrii mandatelor. Centrul de Resurse
Juridice considera ca informatiile cuprinse in declaratiile de avere si de interese sunt
esentiale pentru identificarea unui eventual conflict de interese, situatie de

de demnitate publica sau functia publica presupune §i cunoasterea unor asemenea
informatii. Restrangerea publicitatii declaratiilor de avere si de interese afecteaza
negativ lupta Tmpotriva coruptiei si mecanismele prin care demnitarii si functionarii
publici pot fi responsabilizati", afirma reprezentantii CRJ.

"NU CAUTATI FALSI VINOVATI!"

Reamintind ca de-a lungul timpului, incepand chiar din 2005, organizatia a atras
atentia in mod repetat ca legea, in diferitele ei forme, va avea probleme de
constitutionalitate, CRJ face un apel catre Parlamentul si Guvernul Romaniei "sa
trateze cu responsabilitate decizia publicata de CCR, sa nu caute falsi vinovati, sa iasa
din retorica populista si sa demareze proceduri de consultare publica in vederea
initierii unor solutii realiste in privinta legii ANI care sa respecte Constitutia
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Romaniei dar si angajamentele asumate in cadrul Mecanismului de Cooperare si
Verificare".

Reamintim ca in data de 14 aprilie, CCR a constatat ca anumite prevederi ale Legii
privind organizarea si functionarea ANI sunt neconstitutionale, inclusiv articolul 13
care stabileste atributiile ANI, respectiv verificarea declaratiilor de avere si interese,
controlul depunerii la termen a acestora, constatarea neconcordantelor sau a

de urmadrire penala, dar si aplicarea sanctiunilor. Motivarea CCR, care a fost publicata
joi, arata, printre altele, ca activitatea ANI este mai mult decat ar trebui s aiba voie
un organ admistrativ, ficandu-se confuzie intre ancheta si judecata.

26 Aprilie

Fianciarul: In cazul unui guvern ostil, presedintele isi impune punctul de
vedere

de Georgeta Filip | 26 Aprilie 2010

Cabinetul Boc rezolva toate problemele cu care s-a confruntat seful statului in
primul an de mandat In cadrul Comisiei parlamentare, raportul dintre opozitie
si putere este de 12 la 13, iar deciziile se iau cu majoritate de doua treimi

Revizuirea Constitutiei in sensul propus de Cabinetul Boc asigura mai multa
putere sefului statului in raport cu Exe-cu-tivul, in timp ce Parlamentul pierde
nu numai o parte din numarul de membri, dar si unele dintre atri-butii.

Una dintre principalele modificari aduse Legii fun-da-men-tale se refera la
raportul dintre Presedintie si Guvernul Romaniei. Mai exact, seful statului
primeste drept de veto in cazul schimbarii ministrilor. In prezent, Constitutia
prevede ca, ,in caz de remaniere guvernamentala sau de vacanta a postului,
pre-sedintele re-vo-ca si numeste, la propunerea pri-m--mi-nistrului, pe unii
membri ai gu-vernului”. Noul proiect adauga o pre-ve-dere potrivit careia
~propunerea pri-m-ministrului de revocare si numire a unor membri ai
guvernului nu se poate face decat dupa o con-sul-tare prealabila a
presedintelui.

Pentru a intelege aceas-ta mutare, tre-buie amin-tita situatia crea-ta in timpul
guvernarii liberale, cand premierul Tariceanu si presedintele Ba-sescu au avut
mai multe conflicte legate de remanierea minis-tri-lor. In februarie 2008, CCR
a decis ca pre-se-dintele Romaniei are dreptul sa re-fuze ,0 sin-gura data”
propunerea se-ful-ui Exe-cutivului de numire a unei per-soane in functia
vacanta de mi-nis-tru. Acum insa proiectul de revizuire a Constitutiei in
varianta Boc nu mai limiteaza in niciun fel dreptul sefului statului de a-si
impune punctul de ve-de-re in fata prim-ministrului. lulia Cos-pa-naru, director
executiv la Trans-pa-rency International Romania, a explicat pentru
,Fi-nan-cia-rul” ca ,introducerea obligatiei de consultare a presedintelui la
re-manierea unor ministri este de na-tura sa conduca la asimetrie intre
pro-cedura de numire si cea de re-vocare”. lar cel care pierde este
Parlamentul. ,La momentul votului de investitura (acor-dat de Parlament - n.r.),
presedintele nu a avut niciun rol in desemnarea mi-nis-tri-lor, ci numai a prim-
ministrului. (Prin urmare - n.r.) acordul prese-din-te-lui la revocarea din functie
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a ministrilor limiteaza practic rolul Parlamentului in ale-gerea membrilor care
compun Ca-bi-ne-tul, cu efect direct asupra ra-por-tu-lui de subordonare
politica fata de Par-la-ment si mutarea accentului pe ras-pun-de-rea politica in
fata pre-sedintelui”, a aratat reprezentantul TI Romania.

Suspendarea presedintelui, numai cu acordul CCR

O alta problema intalnita de pre-se-dintele Traian Basescu in primul man-dat
la Cotroceni a fost cea privind sus-pendarea sa din functie. Cabinetul Boc a
gasit o solutie pentru ca pe viitor sa nu se mai repete 0 asemenea problema.
Mai exact, Parlamentul nu poate demara procedura de suspendare a
prese-din-te-lui fara aprobarea Curtii Consti-tu-tio-nale. ,,Inteleg ca
Executivul doreste ca avizul Curtii Constitutionale sa fie obli-ga-toriu
pentru Parlament.

Daca este asa, atunci de ce se mai pastreaza procedura parlamentara de
suspendare? Se pare ca se doreste a se da un rol cat mai slab
Parlamentului, incepand de la rolul sau de control asupra Executivului,
pana la existenta unei singure Camere”, afirma directorul executiv al
Centrului pentru Resurse Juridice, Georgiana lorgulescu. In context,
reprezentantul CRJ a criticat faptul ca propunerile Cabinetului nu au fost
supuse unei dezbateri publice inainte de a deveni proiect legislativ.

Presedintele CSM poate fi un reprezentant al societatii civile

Componenta CSM ar urma sa fie modificata, ca si modul de alegere a
pre-se-dintelui acestui for. Doar 10 dintre mem-bri si nu 14, ca in prezent, vor
fi alesi de adunarile generale ale ma-gis-tra-ti-lor. Alti sase membri CSM vor
re-pre-zen-ta societatea civila, dintre care trei ur-mand sa fie numiti de seful
statului si trei de Parlament. Membrii raman si ministrul Justitiei, presedintele
instantei supreme si procurorul general al Ro-ma-niei. In plus, Executivul
propune ca presedintele CSM sa poata fi ales dintre toti membirii, adica si
dintre re-pre-zen-tanti ai societatii civile, care pana acum aveau doar dreptul
de a participa la se-din-te. Mandatul este, in schimb, mic-so-rat de la sase la
patru ani.

Propunerile guvernului intra in dezbatere la Parlament

Comisia parlamentara de revizuire a Constitutiei, infiintata cu o zi inainte ca
Executivul sa aprobe proiectul de mo-di-ficare a Legii fundamentale, isi va
incepe lu-crarile in aceasta saptamana. ,Vor fi mai intai discutii la nivel de
principiu, apoi se vor dezbate articolele punctual”, a explicat senatorul PSD
loan Chelaru. In opinia acestuia, ,sunt foarte multe luc-ruri anor-male in acest
proiect al guver-nu-lui”, dar vor fi corectate in cadrul co--mi-siei. Din partea
PD-L, deputatul Mir-cea Toader a aratat ca democrat-liberalii sunt pregatiti
pentru negocieri.

PD-L este singurul partid care doreste sis-te-mul unicameral, in timp ce restul
for-ma-tiu-nilor par-la-mentare, inclusiv UDMR, vor pastrarea celor doua
Camere, dar cu un numar mai redus de parlamentari. Des-pre ter-menul de
finalizare a proiectului de revizuire a Constitutiei, ni-meni nu a putut avansa o
data concreta, ca orizont de timp PD-L doreste sfarsitul lui 2010, insa
dezbaterile pot dura mai mult, chiar pana la ur-ma-toarele alegeri legislative
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din 2012. In cadrul comisiei, raportul dintre opozitie si putere este de 12 la 13,
insa deciziile pe fiecare articol in parte se iau cu majoritate de doua treimi.

Principalele modificari propuse

In locul sistemului bicameral (Senat si Camera Deputatilor) ramane o singura
Camera, a Reprezentantilor.

Numarul parlamentarilor este de maximum 300, in loc de 471 ca in prezent.
Autoritatile publice trebuie sa consulte organizatiile minoritatilor nationale in
orice decizie legata de pastrarea, dezvoltarea si exprimarea identitatii lor
etnice, culturale si religioase.

Varsta minima pentru parlamentari ramane 23 de ani, cea valabila in prezent
pentru deputati. In actuala Constitutie, senatorii trebuie sa aiba minimum 33
de ani.

Obligativitatea organizarii de catre guvern a alegerilor prezidentiale in
maximum 45 de zile de la data vacantarii postului de sef al statului, in loc de
trei luni.

Suspendarea presedintelui de catre Parlament va fi posibila doar cu acordul
Curtii Constitutionale.

Presedintele interimar nu poate schimba prim-ministrul.

Parlamentul nu mai poate cere inceperea urmaririi penale a ministrilor.
Presedintele poate decide organizarea referendumului daca Parlamentul nu
se pronunta in 30 de zile, pe solicitarea primita, in acest sens, de la Cotroceni.
Parlamentul are la dispozitie cel mult 10 zile pentru a aproba sau respinge
lista Cabinetului propus si programul de guvernare; in caz contrar seful
statului nominalizeazaa un alt prim-ministru.

27 Aprilie

Romania libera: Mobilizare. Decizia Curtii Constitutionale primeste replici atat
din partea Guvernului cét si din Parlament

Batalia pentru resuscitarea ANI

"Daca intra in joc si ANAF, si Parchetul, avem un lant de institutii
publice care vor putea da vina una pe alta. Am pornit de la doua

structuri - ANI si instanta - si am ajuns la patru - ANI, ANAF, Parchetul si
instanta - in incercarea noastra de a eficientiza controlul averilor."

Radu Nicolae

Expert Centrul de Resurse Juridice

Guvernul a adoptat ieri un proiect de lege menit sa permita in continuare
verificarea avutiei demnitarilor, dar si publicarea declaratiilor de avere.
Proiectul este raspunsul Executivului la decizia Curtji Constitutionale care a
taiat atributiile esentiale ale Agentiei Nationale de Integritate. Juristii din
Parlament au insa si alte solutii decat cele gasite de Guvernul Boc.

Potrivit deciziei Curtii Constitutionale, inspectorii de integritate ar incalca legea
fundamentala atunci cand constata ca exista ,diferente vadite" intre averea
dobandita de demnitari si veniturile realizate si cer instantei sa stabileasca
partea nejustificata si confiscarea ei. La fel ar fi incalcata Constitutia cand
inspectorii ar intocmi acte de constatare referitoare la conflictele de interese si
incompatibilitati.
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Guvernul a gasit, prin proiectul adoptat ieri, solutia ca ANI sa verifice
declaratijile de avere si sa intocmeasca, pe baza lor, rapoarte de analiza ce
vor fi transmise ANAF si/sau Parchetului in vederea sesizarii instantei de
judecata. ,ANAF sau Parchetul pot propune instantei masuri asiguratorii,
precum sechestru ori poprire, si declansa procedurile specifice potrivit
competentelor legale. Spre exemplu, ANAF poate lua masura impozitarii
bunurilor nedeclarate, potrivit Codului de Procedura Fiscala, sau la randul sau
va sesiza Parchetul cu privire la savarsirea unei infractiuni", a detaliat
ministrul Justitiei, Catalin Predoiu.

Parlamentarii-juristi, in dezbaterea carora va ajunge proiectul in aceste zile,
vad insa si alte solutii pentru ca ANI sa functioneze fara a mai fi ridicate
aceste probleme de constitutionalitate. Tn viziunea fostului ministru liberal de
Justitie Tudor Chiuariu, exista posibilitatea ca ANI sa fie gandita ca un
organism administrativ-contraventional in materie de declaratii de avere si
interese. ,ANI ar putea constata eventualele contraventii si aplica sanctiuni,
de tipul amenzii. Ar trebui extinsa insa sfera contraventiilor si marita limita
maxima a amenzii. Complementar, ar putea dispune si alte tipuri de masuri,
inclusiv confiscarea unei parti din avere sau interzicerea exercitarii unor funcitii
pentru 0 anumita perioada de timp", a explicat Chiuariu pentru Romania
Libera. Potrivit acestuia, intr-un asemenea caz nu s-ar putea discuta de
incalcarea Constitutiei. ,Pai, ce, politistii cAnd dau amenzi incalca legea
fundamentala?", a aratat Chiuariu, subliniind ca in opinia sa Curtea
Constitutionala si-a schimbat cu 180 de grade pozitia fata de 2007.

in opinia social-democratului Toni Grebla, presedinte al Comisiei juridice din
Senat, politicienii ar trebui mai intai sa convina asupra a ceea ce vor de la ANI.
LAr trebui luata o decizie politica la cel mai inalt nivel. Dorim ca ANI sa aiba si
competente care tin de sistemul de justitie sau dorim sa faca doar niste
cercetari preliminare?", a declarat senatorul PSD, precizand ca abia dupa
aceea se va putea stabili cu adevarat o solutje.

,Nu trebuie sa inventam noi roata de la caruta. Agentii similare functioneaza
in toate tarile europene, dar nu au putere decizionala. Ele au doar competente
legate de strangerea si analizarea datelor si deschid even-tual un proces in
instanta civila. Confiscarea se poate face exclusiv in cazuri penale", a explicat
pentru RL si senatorul UDMR Gyorgy Frunda, presedinte al Comisiei pentru
drepturile omului. in opinia acestuia, din noua lege a ANI ar trebui eliminati de
la verificare sotii demnitarilor, pentru ca acestia nu se afla intr-o relatie de
rudenie cu cei care sunt obligati sa-si declare averile, ceea ce prevede, de
altfel, si proiectul Guvernului.

Doua tipuri de declaratji de avere

Judecatorii constitutionali au spus si ca publicarea decla-ratiilor de avere
incalca ,dreptul la respectul si ocrotirea vietii private". Aceasta problema a
fost rezolvata, in viziunea Guvernului Boc, prin instituirea a doua tipuri de
declaratji de avere, numite ,de patrimoniu": declaratii publice si declaratii
confidentiale. Primele difera fata de cele din urma prin faptul ca nu cuprind
adresele exacte ale proprietatilor demnitarilor si numele bancilor la care ei au
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conturi. Cu alte cuvinte, se vor declara casele, numarul conturilor si valoarea
lor, dar nu se vor oferi alte date de identificare.

Totodata, declaratjile publice nu vor mai cuprinde numele si adresa
angajatorului la care lucreaza sotia/sotul demnitarului, dar nici adresele
firmelor de unde provin veniturile acesteia/acestuia. Si pe aceasta problema,
juristii vad posibile mai multe variante. Senatorul PSD Toni Grebla spune ca
ar exista cel putin trei solutii. Prima ar fi ca declaratiile de avere sa ajunga la
ANI spre verificare, dar informatiile din ele sa fie confidentiale. A doua
posibilitate ar fi ca declaratiile sa fie facute publice, dar numai in anumite
conditii. n fine, a treia varianta ar fi ca, in momentul completérii declaratiei de
avere, demnitarul sa completeze inca o declaratie, prin care sa spuna daca
vrea sau nu ca informatiile despre averea sa sa fie confidentiale.

O varianta asemanatoare imbratiseaza si deputatul Tudor Chiuariu (PNL), si
senatorul loan Chelaru (PSD), spunand ca declaratiile de avere pot fi facute
publice ,cu acceptul persoanei in cauza", dupa modelul Parlamentului
European. Senatorul UDMR Gyorgy Frunda spune, in schimb, ca ar trebui
pastrate in declaratiile de avere doar acele informatiji care sunt oricum publice,
de genul imobilelor, maginilor si veniturilor pentru care demnitarul plateste
impozit. ,Celelalte bunuri, care tin de intimitatea familiei, ar trebui puse in plic
si trimise la ANI, inspectorii urmand sa le analizeze si sa traga o concluzie,
dar sa nu le faca publice", a mai aratat presedintele Comisiei pentru drepturile
omului. -

Proiectul Boc

* ANI va verifica declaratjile de avere si va intocmi rapoarte de analiza pe care
le va transmite ANAF si/sau Parchetului.

* Instanta de judecata va fi sesizata de ANAF sau Parchet, nu de inspectorii
de integritate, putdndu-se ajunge la sechestru asupra bunurilor.

* ANAF poate lua si alte masuri, conform Codului de procedura fiscala,
precum impozitarea bunurilor nedeclarate.

* Demnitarii vor depune doua declaratii de avere: una publica, cealalta
confidentiala.

* In declaratia publica vor aparea imobilele detinute, dar fara adresa, numarul
conturilor si valoarea lor, dar fara numele bancilor la care sunt deschise.

* Declaratiile publice nu vor mai cuprinde informatii despre sotul/sotia
demnitarului (numele si adresa angajatorului sau a firmelor de unde provin
veniturile).

e Dosarele si probele administrate pana acum de ANI raméan valabile, in
scopul valorificarii anchetelor deja efectuate.
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28 Aprilie

Romania libera: Guvernul nu a salvat ANI, a facut-o ONG

Marturisesc ca ma miram urmarind luni la televizor cum toate partidele doreau
in principiu transparenta averilor si controlul conflictelor de interese. Sa fi
ajuns politicienii romani atat de dedicati principiilor de transparenta si control
public? As!

Dupa aparitia televizata a premierului Boc, Guvernul a fost criticat pentru ceva
ce a fost obligat sa faca si necriticat pentru ceva ce a omis sa faca. Sa incep
cu a doua parte. Sefii ANI ii propusesera Guvernului un proiect de lege care
ocolea decizia Curtii Constitutionale, dar pastra puterea esentiala a ANI:
aceea de a controla daca exista diferente semnificative intre averea la
inceputul de mandat si cea de la finele mandatului. Pentru ca, de fapt, nu
avem ceva cu averea in sine, ci cu averea care creste excesiv pe durata
mandatului prin raportare la veniturile obfinute in aceeasi perioada. Tocmai
acest punct a fost eliminat din proiect in sedinta de guvern. Cu alte cuvinte,
Guvernul a suntat proiectul facut de ANI in punctul esential. Asta am reusit eu
sa aflu dand telefoane unde trebuie, sper sa ma insgel, dar nu cred.

Ce va mai fi ANI daca acest proiect al Guvernului devine lege? Simplu: un fel
de ONG. Nu e ceva rau in sine sa fii ONG, doar eu insumi conduc o
asemenea organizatie, dar nu mai este ANI asa cum ar trebui: o organizatie
puternica, cu atributii de verificare. Adica asa cum este descrisa explicit in
criteriul de referinta stabilit impreuna cu Comisia Europeana in Mecanismul
de Cooperare si Verificare. Mi se poate spune: bine, dar ANI va putea in
continuare sa sesizeze Fiscul si Parchetul. Este corect, dar simpla sesizare
fara control din partea ANI este frectie la picior de lemn. Sa luam un exemplu
concret. S& zicem cé& o persoana fictiva A.N. este prim-ministru. In timpul
mandatului, averea lui A.N. creste cu un milion de euro. A.N. spune ca a
primit respectiva avere mostenire de la o matusa. Presa dezvaluie ca matusa
respectiva era o batrana care traia din pensie si care facuse bani prin
tranzactii ciudate cu oameni de afaceri apropiati ai primului-ministru. Dar pe
hartie, averea provine din mostenire. Ce va face ANI in noua varianta, cea
propusa de Guvern? Va observa o diferenta de avere. Va sesiza Fiscul. Asa
cum e obisnuit sa functioneze, Fiscul va pune urmatoarea intrebare: a platit
A.N. impozite pe milionul de euro in plus? Da, a platit. Sanatate si la revedere!
Atat face Fiscul.

Apoi, ANI ar putea sa sesizeze si Parchetul. Procurorii ar putea pune
urmatoarea intrebare: a dobandit A.N. averea in urma unei ilegalitati? Nu
avem de unde sa stim, pentru ca procurorii nu pot pleca de la avere ca sa
caute ilegalitati, ci invers: descopera ilegalitati si propun, eventual, si
confiscarea averii rezultate in urma ilegalitatilor. intampl&tor, in cazul A.N.
(Adrian Nastase, pentru cine nu s-a prins) exista dosare privind infractiuni,
desi nelegate direct de averea matusii. Dar daca aceste dosare nu exista deja,
procurorii vor spune: ne pare rau, a avea un milion de euro in plus nu
constituie Tn sine o infractiune, iar noi nu putem investiga decat infractiuni.
Doar averea dobandita este prezumata licita, asa zice Constitutia, si ea este
interpretata strict de catre Curtea Constitutionala. Ce se intdmpla de fapt?
Nimic. ANI a sesizat, Fiscul si Parchetul au raspuns, AN-eii tarii sunt sinceri si
afiseaza averi despre care nu pot fi intrebati.
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De aceea sunt politicienii atat de relaxati la televizor si spun gales: este
necesar sa avem ANI si ea va sesiza Fiscul si Parchetul. Uita sa va spuna ca
Fiscul si Parchetul nu pot face nimic. Ar putea sa o faca daca legile s-ar
schimba si daca Fiscul ar fi mai activ in a cauta sa impoziteze averile fara
justificare. Vedeti o mobilizare in viitor dinspre Parlament pentru a da dinti
celor doua institutii? Eu nu. ANI va aduna declaratjile de avere si va face
sesizari. Cam asta fac deja ONG-urile. De pilda, Centrul de Resurse
Juridice i-a sesizat Parchetului cateva cazuri de incompatibilitati, ba
chiar a si cerut anularea unor decizii unde consilieri locali au votat in
conflict de interese. ANI va fi un ONG specializat pe domeniu, cu bani de la
stat. Este bine sa-l avem, dar nu asta am promis Uniunii Europene si nu doar
de atat avem nevoie.

Altfel, capetele vorbitoare de la televizor au fost foarte dure luni cu Guvernul
pentru ca a propus existenta a doua declaratii de avere: una cu detalii
personale si confidentiala si alta fara asemenea detalii si publica. Este totusi
ceva care nu afecteaza esenta: avem nevoie sa stim nu unde locuiesc
politicienii, ci daca si-au cumparat casa cu bani legitimi. Dar ceea ce Guvernul
a adoptat in disperare de cauza ca sa se adapteze deciziei Curtii a fost
prezentat ca dovada de mare secretomanie. Marko Bela declara senin ca ANI
trebuie sa fie functionala dupa o noua lege in maximum doua saptamani.
Marinimos liderul UDMR, mai ales daca ne amintim ce opozitie a facut
formatiunea maghiara cand a fost infiinfata ANI. Acum inteleg si relaxarea sa:
ANI poate sa fie foarte eficienta ca ONG de stat. Victor Ciorbea spunea la
Realitatea TV ca parca am fi intr-un roman de Kafka, ca el nu poate comenta
ceva ce nu exista si ca e incredibil ca Guvernul s-a apucat sa {ina cont de
decizia Curtii inainte de a fi publicata in Monitorul Oficial.

Asta, desi decizia respectiva este de patru zile pe site-ul Curtji, acolo unde se
pun deciziile de obicei. Asta e problema domnului Ciorbea, ma-ntelegeti, care
pare mai degraba dintr-un film cu prosti decat din romanele lui Kafka, unde
misunau totusi oameni inteligenti. Sau acest mare european Madalin Voicu,
care se arata convins ca Basescu s-a dus la Bruxelles si i-a cerut lui Barroso
sa faca declaratia legata de ANI. Tare Basescu, daca ar fi asa. Dar nu este,
de fapt, presedintele a facut un exercitiu de limitare a pagubelor, cei de la
Comisie se simt trasi pe sfoara. $i chiar sunt. lar acum Guvernul a adoptat o
atitudine prea timida si a anihilat orice putere de control al averilor pentru ANI.
Asta, desi exista, de pilda, o lege din 1996 si verificata deja de Curte care
permite controlul averii nejustificate. Guvernul putea sa-i dea o sansa
proiectului facut de ANI, nu sa taie orice speranta de la bun inceput. Nu mi-e
clar daca Emil Boc a fost tras pe sfoara de catre ministrul Justitiei sau a facut-
o de bunavoie. Par convinsi ca, daca vom avea in continuare ceva ce se va
numi ANI si care se ocupa vag de averi, atunci Romania va indeplini criteriul
de referinta al Comisiei Europene. As paria ca cei de la Comisie nu cred asta!

75



30 Aprilie
Timpolis: Zeci de acte normative anulabile in administratia locala
Centrul de Resurse Juridice acuza lipsa de transparenta

Teoretic, in administratia locala timiseana, zeci de hotarari ale Consiliilor
Judetean si Local pot fi anulate in urma unei actiuni in contencios
administrativ, pe motiv ca nu respecta legislatia legata de transparenta
decizionala. Aceasta este concluzia Centrului de Resurse Juridice, care a
monitorizat felul in care actele normative emise de administratia locala au fost
adoptate, dupa o consultare a celor afectati de acestea. Monitorizarea C.R.J.
indica faptul ca introducerea pe ultima suta de metri a unor proiecte menite a
fi adoptate in plenul Consiliului Judetean sau Local e o practica destul de
frecvent intalnita si in Timis.

Proiecte de ultim moment

Centrul pentru Resurse Juridice a inclus, anul trecut, si administratia locala
timiseana intr-un proiect legat de urmarirea felului in care se implementeaza
legislatia si bunele practici privind transparenta decizionala. Expertii C.R.J. au
monitorizat aleatoriu sedinte ale Consiliului Local Timigoara, constatand ca, in
plen, au fost prezentate proiecte de hotarari de consiliu local ce nu respectau
prevederile legale legate de transparenta decizionala. ,in cadrul sedintei au
fost supuse spre analiza si adoptare inclusiv sapte proiecte de hotarare in
legatura cu care nu au fost respectate prevederile legale referitoare la anuntul
pentru aducerea la cunostinta publicului a elaborarii acestora cu cel putin 30
de zile inainte de supunerea spre analiza, avizare si adoptare de catre
autoritatile publice (articolul 2 din Legea nr. 52/2003 privind transparenta
decizionala in administratia publica)”.

Mai mult, personalul care a facut monitorizarea a constatat, pe aceeasi
sedinta a Consiliului Local Timisoara, ca au mai fost introduse suplimentar
noua proiecte de hotarare, la prima vedere, practica admisa doar in caz de
extrema urgenta, lucru care nu putea fi invocat pentru toate cele noua
proiecte de hotarare de consiliu local. ,Suplimentarea ordinii de zi a sedintelor
consiliilor locale se poate face numai pentru probleme urgente, care nu pot fi
amanate pana la sedinta urmatoare, si numai cu votul majoritatii consilierilor
locali prezenti”, specifica autorii studiului C.R.J. De altfel, problema prezentarii
unor proiecte de hotarare de consiliu local pe ultima suta de metri nu e una
noua la Primaria Timisoara. Cert e ca autorii studiului au remarcat ca se
persista in aceeasi atitudine, pentru ca, in luna urmatoare, monitorii locali au
consemnat perpetuarea deficientelor in implementarea procedurilor legale
privind transparenta decizionala. ,Am constatat ca, in continuare, Primaria
Timisoara nu afigseaza la avizier proiectele de hotaréare si nici anunfurile de
elaborare a acestora”, se mentioneaza in raportul C.R.J.

O practica nelegala ce are riscurile ei

Problema legata de prezentarea unor proiecte de acest gen, pe ultima suta de
metri, e faptul ca ele nu pot fi suficient dezbatute, pentru depistarea
eventualelor ilegalitati sau nereguli. De multe ori, s-ar putea nici sa nu fie citite
de unii consilieri locali, ceea ce inseamna ca acestia voteaza in necunostinta
de cauza. Evident, aceasta tactica ofera avantajul posibilitatii adoptarii unor
hotarari controversate, care ar trebui modificate total sau partial, pentru a fi
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acceptate si votate in plen. Exista insa si un risc pe care promotorii acestei
tactici il neglijeaza : toate aceste proiecte pot fi anulate in contencios
administrativ, pe motiv ca nu respecta legea legata de transparenta
decizionald in administratia publica locala. in acest sens, Centrul de Resurse
Juridice a dat si exemple de hotarari de consiliu local adoptate anul trecut,
care pot fi anulate pe motiv de nerespectare a legii : Proiectul de hotarare
privind aprobarea regulamentului privind factorii de mediu din Zona
Metropolitana Timigoara, Proiectul de hotarare privind concesionarea
terenurilor aferente imobilelor cu destinatia de locuinta dobandite in baza
prevederilor Legii nr 61/1990, Proiectul de hotarare privind indexarea pentru
anul 2009 a tarifelor pentru serviciile funerare, a tarifelor permiselor de lucru si
a locurilor de veci practicate in cimitirele apartinand Primariei Municipiului
Timisoara, Proiectul de hotarare privind indexarea pentru anul 2009 a tarifului
serviciului de coserit cu rata inflatiei stabilita pe anul 2008, activitate preluata
de catre Serviciul Public de Administrare Locuinte si Utilitati, Directia
Patrimoniu, Primaria Timisoara, Proiectul de hotarare privind transmiterea in
administrarea Regiei Autonome de Transport Timisoara a unor bunuri din
domeniul public al municipiului Timigsoara ce asigura transportul urban, si lista
ar putea continua.

,E foarte clar ca aceste proiecte de hotarare care nu respecta legea
transparentei decizionale pot fi atacate in contencios administrativ si anulate
in instanta”, declara Radu Nicolae, coordonator de programe la Centrul de
Resurse Juridice, care s-a ocupat de acest program de monitorizare.
Anularea unor proiecte de hotarare de consiliu local ar putea aduce Primaria
Timisoara intr-o situatie foarte delicata — de exemplu, daca ar fi anulata
hotararea legata de majorarea tarifelor pentru serviciile funerare, a tarifelor
permiselor de lucru si a locurilor de veci practicate in cimitirele apartinand
Municipalitatii, Primaria ar fi fortata sa dea banii inapoi, retroactiv, fiind
amenintata cu sute de procese. Practic, nerespectarea acestui termen de 30
de zile pentru dezbatere publica face ca foarte multe acte normative luate de
administratia locala sa poata fi foarte usor de contestat in instanta.

Persistenta in greseala

Practica prezentarii pe ultima suta de metri a unor proiecte de hotarare de
consiliu local continua si in prezent, spun surse din C.L. Timisoara. Daca
sedinta ordinara a Consiliului Local Timigoara a fost programata in 27 aprilie,
sunt cazuri de proiecte de hotarare de consiliu local care au fost postate pe
site-ul Primariei de abia pe data de 20, cum e, de exemplu, Proiectul de
hotarare din 20 aprilie, privind punerea la dispozitia proiectului ,Extinderea si
reabilitarea sistemului de alimentare cu apa si canalizare in judetul Timis, a
terenului pentru constructia investitiei aferente acestuia”.

»Apar destul de multe proiecte de hotarari la ultima sedinta a comisiilor,
inainte de plen. Saptamana trecuta, de pilda, ne-au fost aduse sase astfel de
proiecte. in mod normal, ar trebui sa existe o decizie comuna si sd nu se ia in
discutie aceste proiecte aduse tarziu. Dar in afara de consilierii P.D.-L. nu
prea au fost controverse pe aceasta tema. Daca aceste hotarari nu respecta
termenul legal pentru dezbatere publica, teoretic ele pot fi atacate in
contencios administrativ”, spune consilierul local Adrian Pau.

Panouri ,de interes strategic” la C.J. Timis
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Nu doar Primaria Timisoara a fost criticata de Centrul de Resurse Juridice in
privinta respectdrii legislatiei legate de transparenta decizionala. In 2009 si
Consiliul Judetean a fost monitorizat de C.R.J. pe aceeasi problema, si aici
fiind remarcata o lista destul de lunga de nereguli, cum ar fi : ,Nu au fost
publicate proiectele de acte normative pe site-ul institutiei si nu au fost afisate
nici la avizierul institutiei, la avizier nu au fost afisate anunfuri cu privire la
sedintele Consiliului Judetean (erau afisate in schimb hotarari din anul 2005,
organigrama institutiei, programul de audiente din 2006), pe site nu era
mentionata data publicarii documentelor, nu era publicat textul complet al
proiectelor de hotarare, minutele publicate pe site nu mentionau votul fiecarui
membru al Consiliului Judetean, nu erau respectate termenele privind
aducerea la cunostinta publicului a proiectelor de acte normative”.

Ulterior, delegatii C.R.J. au revenit la Consiliul Judetean, pentru a vedea ce s-
a schimbat, ocazie cu care li s-a interzis, Tn mod nelegal, sa fotografieze
avizierul institutiei, desi respectivul obiectiv nu era de interes strategic si nici
secret de stat. ,in scopul documentdrii actiunilor de monitorizare a
transparentei institutionale la nivelul Consiliului Judetean Timis, echipa locala
a intentionat fotografierea afisierului institutiei. Le-a fost interzis acest lucru,
de catre gardienii publici de la sediul Consiliului Judetean, fapt contrar
prevederilor legislatiei speciale in vigoare”, se mentioneaza in raportul C.R.J.
Ulterior, Centrul a trimis Consiliului Judetean o petitie in care au semnalat
toate neregulile gasite, iar reprezentantii C.J.T. au raspuns, luandu-si
angajamentul ca vor incerca sa respecte toate dispozitiile legale legate de
transparenta decizionala. ,S-au retinut observatiile dumneavoastra”, se
preciza in respectivul raspuns al Consiliului Judetean.

Cert e ca si aici pot fi remarcate proiecte de hotarari publicate pe site cu
cateva zile inainte de sedinta de plen. De exemplu, pentru sedinta din 29
aprilie, au fost postate pe site proiecte de hotarare inclusiv in data de 23, cum
e cazul ,Proiectului de hotarare privind aprobarea Planului Integrat de
Dezvoltare al Polului de Crestere Timisoara”.

Urgente des invocate

Radu Nicolae, ca expert care s-a ocupat direct de programul C.R.J., spune ca
nerespectarea legii, legata de termenul de 30 de zile, necesar dezbaterii
publice pentru actele normative emise de administratia locala, s-a motivat cel
mai adesea cu presupusele situatii de urgenta intervenite. ,Ni s-a spus ca
acele 30 de zile reprezinta foarte mult, ca apar lucruri care trebuie rezolvate
de pe o zi pe alta. Mie mi se pare ca invocarea acestei urgente reprezinta mai
degraba o dovada de management defectuos. Termenul de 30 de zile e foarte
bun, nu e nici prea lung, nici prea scurt, si trebuie respectat. Am apreciat, la
Consiliul Judetean Timis, ca macar au raspuns la observatiile noastre,
mentionand ca vor incerca sa schimbe chestiunile care nu sunt in regula.
Sunt, Tnsa, alte structuri ale administratiei locale unde exista un fel de blazare,
si ni se spune din start ca nu respecta acel termen de 30 de zile pentru ca nu
se poate”.
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Romania libera: Presiuni

Magistratii ameninté cu fuga la pensie

20% dintre magistratii Curtii Supreme vor sa se pensioneze

Curtea Constitutionala si pensionarea a 20% din magistratii Curtii Supreme,
acestea sunt instrumentele cu care judecatorii preseaza Guvernul sa nu le
micsoreze pensiile. Consiliul Superior al Magistraturii (CSM) va sesiza inalta
Curte, sfatuind-o oficial sa atace legea unitara a pensiilor la Curtea
Constitutionala, a declarat ieri Teodor Andrita, seful Serviciului Legislatie al
CSM. Acesta ar fi un demers pentru a intarzia producerea de efecte juridice
de catre o lege pe care CSM o considera neconstitutionala, a mai adaugat
Andrita, conform Mediafax. In februarie, ministrul Muncii, Mihai Seitan, arata
ca pensia medie a magistratilor ar putea scadea, dupa recalcularea conform
noului proiect legislativ, de aproape cinci, de la circa 8.599 lei, la 1709.

intre timp, sefa interimara a Inaltei Curti, judec&toarea Lidia Barbulescu, a
facut presiuni in urma cu doua zile, la Comisia de Munca din Camera
Deputatilor, amenintand cu un blocaj: 20% din judecatorii instantei supreme
pot iesi la pensie in bloc. Acelasi lucru 1l pot face 25% din magistratji asistenti
si 20% din grefierii Inaltei Curti. Activitatea instantei ar fi astfel complet blocata.

Georgiana lorgulescu, presedinta Centrului de Resurse Juridice, ne-a
explicat ca, presiune sau nu, amenintarea Lidiei Barbulescu este o
realitate: ,,Sute de magistrati agsteapta cu deciziile de pensionare in
buzunar, inca de anul trecut. Oricine prefera sa iasa la pensie acum, pe
mai multi bani, decat peste sase luni, cu bani mai putini”. lorgulescu
sustine ca situatia era cunoscuta de forurile decizionale ale sistemului
judiciar inca de anul trecut. ,,E posibil sa asistam la o plecare masiva din
sistem, unde oricum este un dezastru pentru ca sunt prea putini
oameni", mai spune Georgiana lorgulescu. Legea unitara a pensiilor ar
urma sa reduca simtjtor pensiile celor mai multi magistrati, pentru ca salariile
lor au fost umflate pana acum de sporuri acordate prin legi speciale.

Radio Romania: AN/ - biletul Romaniei pentru intrarea in UE

Infiintarea Agentiei Nationale de Integritate a fost "asigurarea" dat& Uniunii
Europene in ceea ce priveste lupta cu marea coruptie.

Agentia Nationala de Integritate a fost infiintata in anul 2007. Crearea ANI a
fost un angajament al Romaniei inainte de aderarea la Uniunea Europeana.

Aderarea Romaniei a fost privita cu circumspectie in mai multe tari europene
din cauza coruptiei.

De altfel, pentru prima data in istoria Uniunii Europene, aderarea Romaniei si
Bulgariei a fost acceptata cu conditia monitorizarii de catre Comisia
Europeana.

Comisia Europeana verifica periodic evolutia domeniului justitiei din Romania
si face diverse recomandari. in rapoartele de evaluare a justitiei din Romania
apar - invariabil - critici la adresa lipsei de rezultate in lupta cu "marea
coruptie”.

Conform unui studiu al Centrului de Resurse Juridice, in perioada 1996-
2006, din cele 300 de persoane verificate (fosti ministrii si fosti
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parlamentari) in privinta legalitatii averii lor, niciuna nu a fost gasita in
neregula.

infiintarea ANI a fost marcata de nenumarate controverse

Initial rolul ANI era sa controleze averile persoanelor alese sau numite in
functii de conducere.

Agentia Nationala de Integritate nu e prima structura care ar trebui sa verifice
averile demnitarilor si ale functionarilor publici.

Obligativitatea depunerii unor declaratjii de avere pentru demnitari exista din
anul 2000. Chiar daca exista diverse institutii care ar fi avut baza legala pentru
verificarea declaratiilor, au fost foarte putine cazuri in care aceste declaratii au
fost verificate si in care s-au constatat diferente intre averea reala si cea pusa
pe hartie.

Cel mai celebru caz este cel al lui Dan loan Popescu, fost ministru al
Industriilor din guvernul N&stase, care a contestat la Inalta Curtea de Justitie
decizia Comisiei pentru cercetarea averilor, conform careia nu putea fi
justificata suma de aproape 1 milion 300 de mii de euro, dobandita intre 2000
si 2004.

Daca initial ANI a fost gandita ca o structura care sa verifice averile, conform
proiectului de lege trimis parlamentului de guvernul condus de Calin Popescu
Tariceanu, legislativul a adoptat mai multe amendamente care au limitat
competentele inspectorilor ANI.

Fostul ministru al Justitiei, Monica Macovei, a dorit chiar sa retraga din
parlament proiectul de lege careia i se adusesera amendamente semnificative.
Parlamentul a amendat legea in sensul ca ANI a pierdut dreptul de a verifica
averile mai multor de categorii de persoane platite din bani publici. Printre
categoriile exceptate de la astfel de controale sunt reprezentantii clerului si cei
ai sindicatelor.

in plus, inspectorii de integritate nu mai au dreptul s& controleze averi ci doar
declaratiile de avere.
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3 Mai

CRJ

Euroavocatura.ro: Greenpeace si Centrul de Resurse Juridice cer
respingerea documentatiei Rosia Montana

Greenpeace Romania si Centrul de Resurse Juridice solicita Ministerul
Mediului si Padurilor respingerea documentatiei depuse in vederea obtinerii
acordului de mediu pentru demararea exploatarii aurifere de la Rosia Montana,
de catre compania Rosia Montana Gold Corporation.

Aceasta solicitare constituie plangere prealabila conform Legii 554/2004
privind contenciosul administrativ, cu completarile si modificarile ulterioare.
Ministrul Mediului si Padurilor are la dispozitie 30 de zile calendaristice pentru
a respinge aceasta documentatie, care nu este conforma. Lipsa unui raspuns
in acest sens sau refuzul vor atrage dupa sine actionarea in instanta.
Documentatia depusa la Ministerul Mediului si Padurilor este depasita.
Conform sentintei 157/2007 emisa de Curtea de Apel Brasov, Muntele Carnic
nu mai poate fi exploatat, deci trebuie exclus din acest proiecta€t, ne-a
declarat Catalina Radulescu, avocat reprezentant Centrul de Resurse Juridice.
Avand in vedere aceasta decizie definitiva, documentatia depusa la Ministerul
Mediului si Padurilor, este practic incompleta. Astfel, ministrul ar trebui sa
respinga aceasta documentatie . Compania investitoare ar trebui sa refaca
proiectul initial, excluzand Muntele Carnic din zona propusa pentru exploatare
si sa reia procedura de evaluare si autorizare, daca mai doreste realizarea
acestui proiect.

a€sMuntele Carnic trebuie protejat, avand in vederea valoarea sa arheologica
de mare importanta. Greenpeace a cerut Ministrului Culturii si Patrimoniului
National demararea de urgenta a procedurii de includere a zonei Rosia
Montana in patrimoniul UNESCO, a mentionat Crisanta Lungu, coordonator
de campanii Greenpeace.

Adevarul: ONG-urile de mediu cer respingerea documentatiei pentru
proiectul RMGC

Dorin Timonea

Alba lulia

Cariera fostei mine de stat din Rosia MontanaGreenpeace Romaénia si Centrul
de Resurse Juridice solicita Ministerului Mediului respingerea documentatiei
depuse in vederea obtinerii acordului de mediu pentru demararea exploatarii
aurifere de la Rosia Montana, de catre compania Rosia Montana Gold
Corporation.

Reprezentantii celor doua asociatii de protectie a mediului sustin ca solicitarea
constituie plangere prealabila conform Legii 554/2004 privind contenciosul
administrativ iar ministrul Mediului are la dispozitie 30 de zile calendaristice
pentru a respinge documentatia, in caz contrar urmand sa fie actionat in
justitie.

“‘Documentatia depusa la Ministerul Mediului si Padurilor este depasita.
Conform sentintei 157/2007 emisa de Curtea de Apel Brasov, Muntele Carnic
nu mai poate fi exploatat, deci trebuie exclus din acest proiect”, a declarat
Catalina Radulescu, avocat reprezentant Centrul de Resurse Juridice.
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Aceasta a completat ca proiectul ar trebui refacut cu excluderea Muntelui
Carnic din zona propusa pentru exploatare.

“Muntele Carnic trebuie protejat, avand in vederea valoarea sa arheologica de
mare importanta. Greenpeace a cerut Ministrului Culturii si Patrimoniului
National demararea de urgenta a procedurii de includere a zonei Rosia
Montana in patrimoniul UNESCO”, a mentionat Crisanta Lungu, coordonator
de campanii Greenpeace.

Bursa: Greenpeace Roménia si Centrul de Resurse Juridice:
Documentatia de mediu depuséa de Rosia Montana Gold Corporation,
depasgita

Greenpeace Romania si Centrul de Resurse Juridice solicita Ministerul
Mediului si Padurilor respingerea documentatiei depuse in vederea obtinerii
acordului de mediu pentru demararea exploatarii aurifere de la Rosia Montana,
de catre compania Rosia Montana Gold Corporation, informeaza un
comunicat remis redactiei.

"Documentatia depusa la Ministerul Mediului si Padurilor este depasita.
Conform sentintei 157/2007 emisa de Curtea de Apel Brasov, Muntele Carnic
nu mai poate fi exploatat, deci trebuie exclus din acest proiect", a declarat
Catalina Radulescu, avocat reprezentant Centrul de Resurse Juridice.

"Muntele Carnic trebuie protejat, avand in vedere valoarea sa arheologica
de mare importanta. Greenpeace a cerut Ministrului Culturii si Patrimoniului
National demararea de urgenta a procedurii de includere a zonei Rosia
Montana in patrimoniul UNESCO", a mentionat Crisanta Lungu, coordonator
de campanii Greenpeace.

Faclia de Cluj: Greenpeace Roménia si CRJ: Documentatia depusé de
RMGC la Ministerul Mediului si Padurilor este “depasita”

Greenpeace Romania si Centrul de Resurse Juridice solicita Ministerului
Mediului si Padurilor respingerea documentatiei depuse de compania Rosia
Montana Gold Corporation in vederea obtinerii acordului de mediu pentru
demararea exploatarii aurifere de la Rosia Montana. “Aceasta solicitare
constituie plingere prealabila conform Legii 554/2004 privind contenciosul
administrativ, cu completarile si modificarile ulterioare. Ministrul Mediului si
Padurilor are la dispozitie 30 de zile calendaristice pentru a respinge aceasta
documentatie, care nu este conforma. Lipsa unui raspuns in acest sens sau
refuzul vor atrage dupa sine actionarea in instanta” — se precizeaza intr-un
comunicat al Centrului de Resurse Juridice, remis presei.

Potrivit avocatului reprezentant al CRJ, Catalina Radulescu, documentatia
depusa la Ministerul Mediului si Padurilor “este depasita”, iar “conform
sentintei 157/2007, emisa de Curtea de Apel Brasov, Muntele Cirnic nu mai
poate fi exploatat, deci trebuie exclus din acest proiect”. Cele doua organizatii
considera ca, in cazul in care compania canadiana mai doreste realizarea
acestui proiect, ea trebuie sa refaca proiectul initial, excluzind Muntele Cirnic
din zona propusa spre exploatare, si sa reia procedura de evaluare gi
autorizare.

“Muntele Cirnic trebuie protejat, avind in vederea valoarea sa arheologica de
mare importanta. Greenpeace a cerut Ministrului Culturii si Patrimoniului
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National demararea de urgenta a procedurii de includere a zonei Rosia
Montana in patrimoniul UNESCO” - precizeaza Crisanta Lungu, coordonator
de campanii Greenpeace.

5 Mai

Agerpres : Protestul Societatii Civile fata de sanctionarea delictului de
transparenta

Alianta pentru Statul de Drept formata din Active Watch - Agentia de
Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia, Centrul de Resurse
Juridice si Transparency International Romania, protesteaza vehement fata
de modul in care Comisia Juridica a Senatului a analizat cererea Agentiei
Nationale de Integritate (ANI) de revocare a reprezentantului societatji civile
din Consiliul National de Integritate (CNI).

Reamintim c3a, in iunie 2009, conducerea ANI a solicitat Senatului revocarea
reprezentantului societatji civile din CNI. Acesta ceruse Agentie, in mod
transparent, sa isi exercite rolul de prevenire a conflictelor de interese, si sa
ofere un raspuns afirmativ sau negativ cu privire la necesitatea de a se abtine
de la vot pe perioada anchetei ANI cu privire la un alt reprezentant al societatii
civile. Agentia a considerat ca aceasta solicitare reprezinta un atentat la
secretul operatiunilor ANI, ajunse deja 'pe surse' in domeniul public.

Ca urmare, transmitem opinei publice, dar si Senatului Romaniei,
urmatoarele: dl.Codru Vrabie nu a fost invitat si nici informat cu privire la
audierile Comisiei Juridice referitoare la cererea de revocare. Prin urmare
dreptul sau la aparare, precum si posibilitatea Comisia Juridica de a afla
punctul de vedere al celeilalte parti, au fost ignorate.

DI. Codru Vrabie nu a fost ascultat de catre membri CNI referitor la acuzatiile
care i se aduc, Tnainte de a fi sesizat Senatul Romaniei.

Mai mult decéat atat, la data la care ANI a transmis cererea de revocare, dl.
Codru Vrabie nu avea cunostinta de lucrurile care i se imputa.

Poate un membru CNI, organism de supraveghere a ANI, sa poata fi revocat
chiar la cererea ANI? Ce se intdampla cu o cerere asemanatoare, care il
vizeaza chiar pe Presedintele CNI, trasmisa tot de conducerea ANI, Senatului
Romaniei?

Codru Vrabie a fost reclamat de conducerea ANI pentru 'delict de
transparenta’, acesta criticand in mod public conducerea Agentiei, agsa cum
reiese din procesele verbale ale CNI (acestea fiind documente publice).
Totodata, conducerea ANI a solicitat Senatului revocarea lui Codru Vrabie din
CNI. Comisia Juridica evalueaza pozitia ANI, in acest context, ca
reprezentand un conflict de interese?

De ce motivarea cererii de revocare este secreta, conducerea ANI refuzand
comunicarea cererii catre Centrul de Resurse Juridice, care a solicitat in
instanta publicarea cererii?

n acest context, solicitam Biroului Permanent al Senatului, ca ultim for care ar
putea sa apere prezumiia de legalitate, constitutionalitate si integritate a
Senatului, sa-si asume rolul institutional si sa ceara Comisiei Juridice sa-gi
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fundamenteze decizia pe argumente consistente, provenind de la ambele
parti. in acest fel, Comisia Juridica va demonstra ca nu se doreste inlocuirea
dl. Vrabie cu un reprezentant 'prietenos' al socitatii civile, ci ca revocarea lui
Codru Vrabie intruneste conditiile de forma si de fond specifice unui stat de
drept, pentru ca dupa aruncarea in derizoriu a reputatiei conducerii ANI, sa nu
accepte aruncarea in derizoriu si a reputatiei membrilor Senatului.

Alianta pentru Statul de Drept a Societatii Civile invita toate organizatiile a
caror reprezentare in Consiliul National de Integritate a fost lezata prin decizia
de ieri sa se alature acestui demers si sa sustina promovarea standardelor de
transparenta si responsabilitate.

6 Mai

Timpolis: Nicolae Radu, managerul programului “Integritate publica” din
cadrul Centrului de Resurse Juridice :

“Prezumarea dobandirii licite a averii nu se mai justifica”

“O parte din motivele pentru care Curtea a luat aceasta decizie sunt politice”

Pe 11 mai, noul proiect al Legii A.N.l. urmeaza a intra la vot in Senat, dupa ce
un intreg capitol a fost declarat neconstitutional de catre Curtea
Constitutionala. Vi se par convingatoare argumentele care au fost oferite
atunci cand a fost invocata neconstitutionalitatea?

Curtea ridica mai multe probleme atunci cand declara capitolele respective ca
fiind neconstitutionale. Tn mare, ins&, decizia Curtii este intemeiata. Vorbeste
la un moment dat despre imbogatire ilicita si despre faptul ca confiscarea
bunurilor nu se face conform Constitutiei decat in materie penala sau
contraventionala. Asta inseamna ca procedura, asa cum era ea stabilita in
Legea A.N.I., nu respecta acest principiu constitutional. in lege se spunea ca
exista bunuri nejustificate si ca acele bunuri se confisca. Nejustificarea
inseamna in primul rand o rasturnare a sarcinii probei — deci, nu mai vine
autoritatea publica sa demonstreze ca averea e |licita, ci trebuie ca persoana
respectiva sa probeze ca averea provine dintr-o sursa legala —, care nu este
inclusa in Dreptul roman, iar pe de alta parte, la acel caracter nejustificat se
poate ajunge din neglijenta sau din diverse alte cauze, astfel ca nu exista
temei pentru confiscarea unui bun nejustificat.

Cum va explicati ca, aproape trei ani, legea a fost buna si, dintr-o data,
intervine “revelatia” neconstitutionalitatii ei?

Ca sa fim cinstiti, o parte dintre motivele pentru care Curtea Constitutionala a
luat aceasta decizie sunt motive politice. A.N.I. a avut o atitudine de jandarm
fata de celelalte autoritati publice — o atitudine care nu reiesea din textul legii —,
oamenii de aici au fost prea putin aplecati spre colaborare. Aceasta atitudine
aroganta, manifestata atat pe parcursul investigatiilor la A.N.I., cat si pe
parcursul procesului la Curte, probabil a indignat judecatorii, dar asta nu
afecteaza motivele de drept care au dus la decizie. Prima problema e cea de
neconstitutionalitate sub aspectul art. 44 care spune ca bunurile dobandite
ilicit nu pot fi confiscate, iar dobandirea licita se prezuma. Or, daca se
prezuma, inseamna ca e de datoria A.N.I. sau a oricarui alt organ al statului
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sa dovedeasca ilicitul averii. A.N.I. ce facea? Constata ca o persoana nu
putea sa-si justifice 0 anumita suma, drept urmare cerea confiscarea ei, or
Curtea Constitutionala spune ca nu se poate asa ceva.

Doamna Monica Macovei a declarat, zilele acestea, ca articolul la care faceti
referire, cel care prezuma dobandirea licita a averii, ar trebui eliminat din
Constitutie.

Tn trecutul comunist al Romaniei, exista celebra Lege 18, a ilicitului, acea lege
fiind premisa unor incalcari ale drepturilor omului si a unor epurari politice. Tn
1990, Adunarea Constituanta a statuat acest principiu al dobandirii licite a
averii pentru a le impune organelor statului s dovedeasca averea ilicita. in
contextul Romaniei de acum, o asemenea masura nu se mai justifica. Cu
toate acestea, trebuie sa avem grija pentru ca exista, inca, tentatia de a
abuza de putere si de a incalca drepturile omului. De aceea consider ca ne
trebuie in continuare niste garantii daca nu constitutionale, macar legale, prin
care sa se impiedice abuzul autoritatilor impotriva cetatenilor intr-o materie
foarte flexibila, cum e materia dreptului la proprietate.

De fapt, unde se termina limita obligativitatii unei persoane publice la
transparenta si unde incepe limita dreptului la viata privata?

Aici sunt doua chestiuni, cu publicarea declaratjilor de avere si cu publicarea
surselor de venit, iar parerea mea difera de cea a Curtii Constitutionale, care
a exagerat foarte mult in privinta publicarii pe internet a declaratiilor de avere
si de interese. Partea cea mai problematica este, insa, cea cu confiscarea
averii. Or, acum, nu cred ca mai putem confisca in Roméania averi, decat daca
sunt dovedite ca rezultat al unor infractiuni sau al unor contraventii.

“‘Declaratiile de avere fac parte din evaluarea pe care cetatenii o au asupra
demnitarilor”

Sicum se va dovedi ilicitul averilor, in cazul in care noua forma a legii nu mai
obliga la declararea momentului in care s-a facut achizitia unui bun imobil sau
in care s-a deschis un cont?

Aici Curtea Constitutionala a exagerat foarte mult, din nou. Declaratjile de
avere trebuiau sa ramana publice, in forma in care au existat pana acum,
pentru ca fac parte din evaluarea pe care cetatenii 0 au asupra demnitarilor.
Nu putem vorbi despre responsabilitate fara a avea acces la toate declaratiile
de avere. Este o restrictie a capacitatii cetatenilor de a verifica modul in care
este exercitata functia publica. Or, era o masura buna de control si pentru
jurnalisti, si pentru organizatiile neguvernamentale. Din declaratiile de avere {i-
ai dat seama foarte usor de incompatibilitati, de conflictele de interese. La
cum arata acum, declaratiile de avere sunt doar informari despre un anumit
patrimoniu care nu stim de unde vine. Deci, nu putem decat, cel mult, sa
avem si mai multe slabiciuni ca pana acum.

Mai poate legea A.N.I., conform noului proiect, sa raspunda pozitiv
conditionalitatilor stabilite in cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare al
Comisiei Europene?

Cred ca nu ar fi o idee rea — dat fiind ca persoane fizice, si juridice sunt
nemultumite de slaba capacitate a Administratiei Fiscale de a-si face datoria

85



—, o intarire Fiscului prin crearea unui departament special al A.N.A.F. care
sa urmareasca atunci cand persoanele au un standard de viata care nu este
justificat prin prisma veniturilor, sa constate ca acest standard nu se bazeaza
pe veniturile impozitate, sa stabileasca cuantumul de venituri nedeclarate si

sa urmareasca persoanele respective pentru evaziune fiscala. Mi se pare cel
mai simplu si mai suplu mecanism pe care il putem gandi. Astfel, averea ilicita,
nejustificata se poate transforma usor in evaziune fiscala.

“Aparatul fiscal ar putea verifica si averea matusii”

Ce se va intdmpla cu averile cu care unii dintre politicieni s-au trezit peste
noapte in conturi, averi zice-se provenite de la matusi, socri?

Tocmai aici este avantajul aparatului fiscal, ca poate urmari astfel de
probleme, in privinta tuturor cetatenilor, nu doar a demnitarilor, deci se poate
verifica si provenienta averii matusii. Si, din experienta de pana acum, din
2006 - 2007, cand a functionat Comisia de Cercetare a Averilor, care a
functionat in afara structurii fiscale, are o sansa foarte mica de a ajunge la
rezultate exceptionale, de genul confiscarii unor sume mari.

Ce se va intdmpla cu dosarele care se afla in momentul de fata in atentia
A.N.l., in care s-au facut investigatii in baza unei legi declarate
neconstitutionale?

Cele care au ajuns la o maturitate a cercetarii vor continua, cele care se afla
in perioada de cercetare vor urma calea legii.

Exista voci care estimeaza ca aceste consecinte ale deciziei Curtii
Constitutionale nu se vor rasfrange doar asupra activitatii A.N.I., ci si asupra
fondurilor europene acordate Romaniei si asupra aderarii Romaniei la Spatiul
Schengen. Sunt fondate aceste semnale de alarma?

Cred ca fac parte din arsenalul politicienilor si al celor de la conducerea A.N.I.,
pentru a inflama si mai mult spiritele. U.E. i s-a livrat acest mesaj cum ca noi
vrem sa combatem coruptia la nivel inalt, cu profesionalism si independenta,
drept pentru care avem nevoie de A.N.l., iar U.E. nu a intrebat cum se
intdmpla aceasta intr-un cadru constitutional ca al nostru si cat de eficient
poate fi un astfel de demers. Cred ca, daca ar avea mai multa maturitate,
politicienii i-ar prezenta Comisiei Europene problema in adevarata ei
amploare. De fapt ce s-a intamplat in 2004 - 20057 Trebuia sa livram ceva la
U.E., cum ca facem ceva pentru a se inchide capitolul de negociere Justitie si
Afaceri Interne, si am livrat A.N.I., in lipsa de proiect politic, de viziune, in lipsa
de orice, dupa care, pentru a grabi semnarea tratatului de aderare gsi aderarea
efectiva in 2007, am creat A.N.I. Nu am facut o treaba eficienta de la inceput,
ca nu ne-am gandit la ceea ce facem, la durabilitatea in timp. Si acum U.E. pe
buna dreptate intreaba : “Voi — cand v-a venit ideea sa faceti A.N.l. —, nu v-atj
gandit ca va avea probleme de constitutionalitate?”

Proiectul initial, apreciat de Comisia Europeana, realizat de Monica Macovei,
e departe de actuala forma a Legii A.N.I.

Din punctul meu de vedere, acela era si mai rau, in sensul ca averea
nejustificata era sanctionata din punct de vedere disciplinar (cu reducerea
salariului, cu avertismente, cu dat afara din functia publica). Putem construi un
anumit mecanism, care sa nu functioneze de maine, care sa nu faca sa cada
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capete de maine — U.E. cerea sa fie prinsi “pestii mari”, dar nu va fi niciun
‘peste mare” —, dar cream premisele ca pe viitor sa eliminam problema
averilor nejustificate provenite din coruptie, poate chiar din trafic de droguri (si
acolo, poate sunt persoane care nu ocupa demnitati publice). Dar trebuie sa
gandim mai mult, sa gasim o lege care sa fie si constitutionala, si sa fie
durabila.

“Nu am avut niciun caz de mare coruptie, ele au fost gainarii”

Analizand piedicile care s-au tot pus in fata luptei anticoruptie exista indicii
care duc la concluzia ca interesele politice ajung sa primeasca o forma, bine
definita, prin coruptie, si ajung in sistemul politic in faza de implementare a
politicilor publice?

Nu cred ca s-a ajuns pana acolo, desi exista voci care afirma ca anumite
ordonante, anumite legi, mai ales in domeniul vamal, sunt date pentru a
avantaja pe termen scurt anumite interese.

Va referifi la legea care permite functionarea duty-free-urilor?

Da, dar si la altele privind operatiunile de import-export, de activitati vamale.
Dar atata timp cat nu a fost 0 ancheta, cat nu exista si o finalitate a actelor de
coruptie mi-e greu sa ma pronunt cu certitudine.

Cum va explicati ca avem mare coruptie, dar nu avem corupti, in conditiile in
care, in majoritatea cazurilor grele, nu avem nici finalitate in instanta, nu avem
nici plangeri facute de catre cei vizati, cum ca ar fi victime ale sistemului
politic?

Aici cred ca lucrurile sunt politizate. Nu am avut niciun caz de mare coruptie,
ele au fost gainarii, din punctul meu de vedere, care nici macar nu s-au
finalizat intr-un fel fericit pentru cei care au uneltit, a fost o uneltire fara
consecinte.

Ce inseamna, in conceptia dumneavoastra, un caz de mare coruptie?
inseamna un caz in care ambele parti au avut un beneficiu, si cel care a platit,
si cel care a luat mita. Or, de exemplu, in cazul Remes, firma aceea nu a mai
castigat licitatia pentru care a dat mita, la fel, Casuneanu, in cazul Voicu, nu a
mai castigat procesul pentru care a dat mita. Sunt cazuri in care nu s-a
finalizat intr-un fel infelegerea de coruptie, din contra au pierdut, inainte ca
Parchetul sa inceapa cercetarile, asta e culmea.

“Mai bine scapa zece vinovati decat sa fie un nevinovat condamnat”

Din cate stiu, majoritatea cazurilor grele instrumentate de D.N.A. s-au
impotmolit o data ajunse in instanta si niciunul dintre cei cercetati nu au cerut
judecarea cu celeritate a dosarelor, pentru a-si arata nevinovatia pe care o
sustin, din contra, nu fac altceva decat sa tergiverseze mersul procesului.

Nu e chiar asa. Daca va uitati pe site-ul D.N.A., veti vedea, lunar, hotarari
judecatoresti si irevocabile in cazuri de coruptie, poate cu suspendare, poate
cu putine luni de inchisoare, dar totusi, condamnare. Deci, in cazuri de
coruptie se poate, chiar asa lungi cum sunt termenele. Functionarea mai
rapida a Justitiei nu trebuie sa se faca cu incalcarea legii si garantiilor
constitutionale. Nu as fi entuziasmat daca Justitia s-ar misca mult mai repede,
dar ar fi incalcate drepturile omului, dreptul la aparare este fundamental. Mai
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bine scapa zece vinovati decat sa fie un nevinovat condamnat. Deci, trebuie
analizat temeinic si ce a facut D.N.A.-ul.

D.N.A. a primit, insa, aprecieri pozitive in rapoartele de monitorizare.

Dincolo de aprecierile pozitive, vad ca flutura probe, vad scandaluri si vad
putine condamnari. D.N.A.-ul da vina pe instanta, instanta da vina pe D.N.A,,
ca unii fac ancheta, iar alfii judecata. Nu trebuie ca intotdeauna tot ceea ce
spune procurorul sa fie validat in instanta. Procurorul are obligatia de a
administra probe si in acuzare, si in aparare, lucruri sensibile, care nu
capteaza atentia publicului. Dar cand intram in detalii — ale legii, ale cazului,
ale modului in care a fost instrumentat un caz —, as veni si cu o valoare
independenta a modului in care D.N.A. si-a facut treaba. S-a facut mai putin o
analiza calitativa a activitatii.

Revenim, iata, la lipsa finalitatii acestor dosare in instanta si la modul in care
celeritatea actului de justitie pare influentata de persoana judecata care, se
presupune, vrea sa-si dovedeasca nevinovatia...

Sunt de acord ca politicienii trebuie sa respecte niste standarde mai inalte
decat cetateanul de rand. Dar nu cei investigati trebuie sa-si dovedeasca
nevinovatia, sarcina probei cade in grija Parchetului, la organele de urmarire
penala, ele trebuie s& dovedeasca vinovétia. in 2005 a fost lansat o fraz& care,
observ, a facut cariera, dupa cum vad ca sunt instrumentate dosarele,
referitoare la prezumtia de vinovatie. E clar ca publicul, in momentul in care
vede inregistrari ambientale, jenante, este deranjat si iritat de faptul ca
respectiva persoana nu primeste o sanctiune rapida — suparat ca Remes nu a
fost sanctionat pentru ca mi s-a parut mie din inregistrarile acelea ca ar fi luat
ceva, sunt suparat ca Adrian Nastase nu a fost condamnat ca, parca, erau
niste temopane, sunt indignat ca Miron Mitrea nu a primit o sanctiune desi o
firma a lucrat fara bani la casa mamei sale, asta ca sa ma raportez la cele mai
celebre cazuri. Dar asta nu este justitie, asta este un fel de telejustitie, in care
probe, argumente sunt prezentate la televizor, in urma carora oamenii isi
formeaza o parere. Si eu am fost indignat cand am vazut ca ditamai
demnitarul public se ocupa cu treburi de genul acesta, dar asta nu trebuie sa
se transforme neaparat intr-o hotarare judecatoreasca si ca trebuie sa fie
luata rapid. Probabil, se intarzie un an la Curtea Constitutionala pentru ca
sunt tot felul de exceptii de neconstitutionalitate sau se intarzie de la termen la
termen pentru ca se schimba aparatorii. Sunt tot felul de tertipuri la care
apeleaza oameni mai bogati, care isi permit avocati foarte bine pregatiti, care
stiu sa recurga la tot felul de exceptii. Dar nici nu putem cadea dintr-o extrema
— paguboasa e drept —, in care avocatii ridica fel de fel de exceptii, in cealalta
extrema in care nu ai dreptul sa te mai aperi. Si asa problemele pe care le-am
sesizat din discutiile pe care le-am avut cu diversi procurori, judecatori, este
ca accesul la probe, in fazele preliminare ale anchetei, sunt, pentru avocatj,
foarte restrictionate. De pilda, cand se cere arestarea preventiva, este foarte
greu pentru un avocat sa aiba acces la toate datele din dosar. Prin urmare, nu
trebuie sa reducem toate garantiile acestea pe motiv ca avem o problema de
mare coruptie, ca alunecam in panta cealalta. Si eu imi doresc sa fie eficiente
toate procedurile acestea anticoruptie, dar as vrea sa vad si anchete facute
profesionist, cu probe prezentate in fata judecatorului, nu a mass-media. Nu
am vazut caz de mare coruptie care sa ajunga in justitie fara circ in presa.
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“Avem o coruptie tip oligarhii si clanuri”

Recurgerea la presa poate fi un antidot la o posibila musamalizare...

As prefera mai mult profesionalism din partea anchetatorilor D.N.A. si ai
Parchetului, mai multa responsabilitate din partea judecatorilor, mai mult tact
si mai multa intelepciune din partea Guvernului si Parlamentului, care sa nu
complice lucrurile. Se ridica tot felul de exceptii de neconstitutionalitate pentru
ca legile sunt neclare, pentru ca sunt acte normative si articole care se bat
cap in cap. Cand s-au facut Codurile, unul dintre reprosurile pe care le-am
facut Guvernului si Administratiei Prezidentiale a fost ca nu s-au pus toate
infractiunile Tn acest Cod Penal. Dar am ramas cu o suta de legi speciale si cu
un Cod. Am ratat, pana la urma, posibilitatea de a face o reforma reala,
sistematizand toate infractiunile intr-un Cod. in fata instantelor, astfel de
probleme complica si mai mult procesul si ajungem astfel la termene mari.
Observ fel de fel de intiative legislative, care de care mai fanteziste, care
vizeaza schimbarea uneia sau alteia dintre legi, dar nu fac altceva decét sa o
complice. Eu propuneam sa avem o legislatura in care sa nu se mai adopte
legi, eventual sa se mai abroge dintre ele... Toate acestea concura, pana la
urma, la rezultatul pe care il avem acum.

Aminteati despre informatiile din unele dosare, care ajung in presa, si, deduc,
va deranjeaza genul acesta de mediatizare...

Nu ma deranjeaza, numai ca ma gandesc la faptul ca astfel de probe,
vehiculate in spatiul public, pot induce anumite tipuri de pareri, iar oamenii vor
fi nemultumiti in final, sau ca astfel de probe isi pierd valabilitatea in fata
instantei, pot fi invocate diverse exceptii.

Daca stenogramele din dosarul Voicu nu ar fi ajuns la presa, s-ar fi cunoscut
amplitudinea retelei, am fi avut premierele care i-au succedat?
Care premiere?

Votarea de catre senatori a permisiunii de arestare preventiva a unui coleg
de-al lor, sprijinul acordat de ministrul Justitiei grupului de judecatori
protestatari, care au cerut reformarea sistemului judiciar, arestarea a unui
magistrat al inaltei Curti...

Sincer, nu cred ca, in dosarul Voicu, fara scandalul declansat in presa s-ar fi
ajuns aici, dar asta nu inseamna ca unde s-a ajuns acum este bine... Merg
des prin tara si vorbesc cu primarii, cu consilierii judeteni si incerc sa luptam,
preventiv, cu coruptia de jos, si atunci ei imi pun intrebarea : ,Ce trebuie sa
fac ca sa fiu in ordine? ”. Deci persoanele respective nu sunt interesate sa
previna nimic, ci doar sa sa se muliumeasca pe ele, sa le fie bine in raport
cu noi. La fel, poate, se intampla si la nivel public : oamenii vor sa se intample
ceva, iar D.N.A.-ul se intreaba ,Ce trebuie sa fac?”. Pai, arestati-l pe unul si
dati sénge la popor, sa se mai linisteasca... Or, aceste lucruri denota
preocupare sustenabila fata de combaterea coruptiei sau sunt doar praf in
ochi?

Un raspuns va veni functie de finalitatea din justitie. Revenim, deci, la un
punct vulnerabil...
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Problema mea este daca exista interes de combatere si prevenire a corupfiei.
Tot acest spectacol imi da de gandit. Ma gandesc la primarii cu care intru in
contact — care se intreaba,Ce trebuie sa fac ca sa-mi fie bine?” —, la oamenii
acestia in fata U.E, — care se intreaba ,Ce trebuie sa fac ca sa fie bine?”. Au
acelasi tip de comportament. Dupa ce se va inchide acest capitol, cine trebuia
sa ramana in picioare, cu afacerile si cu toate schemele de coruptie, a ramas
in picioare, cine a fost sacrificat a fost sacrificat si cu asta se inchide subiectul
anticoruptie.

Cui ii revine culpa : slabiciunii institutiilor statului, legislatiei deficitare,
clientelismul politic sau unui amalgam al celor trei factori?

E un amalgam in care politizarea din Justitie este un subiect important. Faptul
ca Presedintele numeste procurorul general al D.N.A. si seful Parchetului
General, mi se pare problematic, nascand intrebarea daca un om politic se
bate pentru tine, in {ara asta, se bate dezinteresat? Cred ca aceste numiri ar
trebui facute de C.S.M. unde judecatorii isi aleg oamenii care sa-i reprezinte,
C.S.M. ar fi trebuit sa aiba aceasta prerogativa. Atunci am fi putut crea
premisele unei Justitii independente.

Tocmai ce s-a mai domolit si scandalul iscat in jurul C.S.M care, iata, a starnit
nemultumiri Tn rdndul magistratilor, materializate in “Protestul celor 400”...
Sunt de acord ca trebuie sa existe o presiune constanta din partea
magistratilor, a opiniei publice. Sunt lucruri care nu se rezolva din proprie
initiativa, ci doar prin presiune constanta. Dar lucrurile trebuie puse in ordine
pe termen lung. Sa nu ne pacalim cu idei de genul “Acum avem un presedinte
bun si trebuie ca numirea sa o faca presedintele, ca el combate coruptia”,
apoi, cand avem presedinte rau, sa vrem sa ducem numirea la Parlament. Sa
incercam sa facem lucrurile cum trebuie, chiar daca nu ne convin, sa ne
raportam la institutii, nu la persoane.

Raportandu-ne la dosarele de mare coruptie, mediatizate in ultimii ani, in ce
tip de coruptie ati incadra coruptia autohtona : piete de influenta, carteluri de
elite, oligarhii si clanuri, moguli?

Oligarhii si clanuri. Avem coruptia cetateanului obignuit, care plateste pentru
a-si rezolva o problema, avem coruptia functionarului mediu, care ia de la
cetatean, avem coruptia functionarului mai important, care are puterea de a
lua niste decizii, si avem coruptia mare, a demnitarilor si a altor functionari
publici de rang inalt, care intermediaza tot felul de tranzaciii la nivel inalt.
Toate tipurile acestea conviefuiesc intr-o lume conflictuala, toti cauta sa
controleze sistemul de justitie, sa-si asigure o oarecare protectie.

Radu Nicolae este absolvent al Facultatii de Stiinte Politice a S.N.S.P.A.,
doctorand in Stiinte Politice la S.N.S.P.A., director de programe la Centrul de
Resurse Juridice, fiind specializat in politici anticoruptie.

12 mai

Romania libera: AN/ de decor: averile nejustificate, de neatins

Andreea Nicolae

Demnitarii care nu-gi pot justifica averea dobandita in timpul mandatului, dar
care au platit impozit pe venitul declarat si au depus declaratii complete de
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avere vor fi de neatins pentru inspectorii ANI. Gratie senatorilor, care au
ciuntit si mai mult noua lege a Agentjei.

Senatorii "ascund" bijuteriile, metalele pretioase si obiectele de arta

Noua lege a Agentiei Nationale de Integritate intra astazi in plenul Senatului,
ultima etapa inainte de a fi trimisa presedintelui Traian Basescu, spre
promulgare. Tnainte de asta, senatorii din Comisiile juridica si pentru drepturile
omului au taiat si mai mult din puterile ANI.

Cea mai drastica modificare, adusa ieri, a eliminat din lege prevederile
referitoare la comisiile de cercetare ce ar fi trebuit sa functioneze pe langa
fiecare Curte de Apel, comisii la care ar fi ajuns rapoartele de analiza
intocmite de inspectorii ANI. Potrivit variantei adoptate de Camera Deputatilor,
o comisie de cercetare ar fi fost formata din doi judecatori si un procuror si, in
termen de 3 luni de la sesizare, ar fi putut decide trimiterea cauzei la instanta
daca, din probele prezentate, rezulta ca o parte din avere nu are caracter licit.
Ulterior, se putea decide in instanta confiscarea respectivei parti de avere sau
plata unei sume egale cu valoarea respectivei parti. Prin eliminarea
prevederilor amintite, sunt puse practic la adapost averile nejustificate ale
demnitarilor, deoarece ANI se va putea adresa doar ANAF (daca exista, de
pilda, suspiciunea de evaziune fiscala) si Parchetului (pentru fals in declaratii).
Dar, sa luam spre exemplificare cazul unui demnitar care castiga 20.000 de
euro pe an, dar isi face o vila de 2 milioane de euro dupa primul an de mandat.
Cum el este la zi cu plata taxelor, cazul lui nu priveste Fiscul, chiar daca ANI
s-ar indrepta spre aceasta institutie. Similar, cum demnitarul si-a trecut vila in
declaratia de avere, nici Parchetul nu poate fi sesizat pentru fals in declaratje.
ANI era tocmai institutia care trebuia sa vada in ce masura era si justificata
averea.

Eliminarea articolelor referitoare la sesizarea comisiilor de cercetare si la
functionarea lor s-a facut la propunerea senatorului UDMR Gyorgy Frunda,
aproape cu unanimitate de voturi. Din totalul celor doua comisii, a fost un
singur vot contra (al senatorului PDL lulian Urban) si o abtinere (a senatorului
PSD Toni Grebla, presedintele Comisiei juridice).

in sprijinul amendamentului sdu, senatorul Gyorgy Frunda a arétat c
respectivele articole ar fi neconstitutionale. Argument contrazis insa de
ministrul Catalin Predoiu, care a amintit ca prevederile referitoare la comisii ar
fi facut deja obiectul a doua verificari din partea judecatorilor constitutionali.

.Pechinezul orb si fara dinti in gura"

,Este 0 nenorocire. Daca legea trece in forma din comisii, sa fie foarte clar:
controlul averilor nu se mai face in Romania!", a declarat pentru Romania
libera Laura Stefan, expert anticoruptie la Societatea Academica Romana.
Lipsa de finalitate a activitatii ANI este subliniata si de Georgiana
lorgulescu, directorul executiv al Centrului de Resurse Juridice. in
opinia acesteia, lasarea in lege a articolelor referitoare la comisiile de
cercetare tot nu ar fi rezolvat insa problema de fond, deoarece acestea
ar fi ,picat" cel mai probabil la primul test de constitutionalitate. ,,Fata
de momentul gandirii acelor comisii, Curtea Constitutionala si-a
schimbat propria jurisprudenta. Suntem mai rau acum decat in 2005
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(cand a fost gandita prima lege a ANI - n.r.). Suntem blocati intre
Constitutie si decizia CCR. Eu personal, nu vad o solutie legala astfel
incat sa putem face in Romania controlul averilor”, a declarat pentru
Romania libera directorul CRJ.

Situatia este vazuta in culori la fel de sumbre de senatorul PDL lulian Urban,
care isi acuza colegii de partid, dar si de coalitie ca au votat alaturi de opozitie
pentru ,mutilarea" ANI. ,in forma adoptata in comisii, ANI e ca o sperietoare
de ciori. Oamenii s-au speriat si au decis sa omoare ANI, dar nu direct, ci la
modul pervers. E ca si cum lasi turma de oi sa fie pazita de lupii hamesiti de
un pechinez orb si fara din{i in gura", a aratat senatorul PDL lulian Urban.

Termene cat mai lungi si cat mai multe secrete

Daca tot au ,rezolvat" puterile Agentiei in ceea ce priveste eventuala
confiscare a averilor nejustificate, senatorii au umblat apoi la descurajarea
celor care i-ar fi putut sesiza pe inspectorii de integritate. Concret, persoanele
care ar sesiza cu rea credinta ANI urmeaza sa raspunda juridic. Aceasta, tot
la propunerea senatorului UDMR Gyorgy Frunda.

Apoi, membrii celor doua comisii au avut grija sa prelungeasca (de la 20 la 30
de zile) termenul in care persoanele fizice si juridice, conducatorii autoritatilor
si institutiilor publice, precum si cei ai regiilor autonome sunt obligati sa
furnizeze inspectorilor de integritate informatiile solicitate.

Nu n ultimul rand, senatorii au {inut sa nu se mai treaca in declaratiile de
avere publice bijuteriile, tablourile si alte bunuri. Tot la propunerea lui Gyorgy
Frunda, in opinia caruia aceste bunuri ar fi de natura ,intima" si nu ar trebui sa
ajunga la cunostinta alegatorilor. In plus, nici in declaratiile de avere
confidentiale nu va mai aparea valoarea estimata a acestora.

Aceasta dupa ce senatorii au amputat si luni din atributiile ANI, fata de
varianta adoptata de Camera Deputatilor.

Mai raméne cu ceva ANI?

Potrivit modificarilor aduse in cele doua zile de dezbateri din comisiile
senatoriale:

- inspectorii de integritate nu vor putea sesiza comisiile de cercetare de pe
langa fiecare Curte de Apel, astfel ca ramane in aer confiscarea averilor
nejustificate.

- inspectorii vor putea verifica averi, conflicte de interese si incompatibilitati in
decursul a maxim un an de la incetarea mandatului, nu in trei ani, cum a cerut
Ministerul Justitiei.

- in declaratjile de avere publice nu vor mai aparea bijuteriile, obiectele de arta
si de cult, colectiile de arta si numismatica ale demnitarilor.

- verificarile ANI vor dura mult mai mult decat pana acum, deoarece au fost
marite unele termene, inclusiv cel in care institutiile publice sau firmele sunt
obligate sa furnizeze datele cerute de inspectorii de integritate.

- sesizarea cu rea credinta a ANI atrage raspunderea juridica a persoanei
respective.

- de pe lista categoriilor obligate sa-si declare averile, au disparut liderii de
sindicat si persoanele ce apartin cultelor religioase si sunt numite in funciii
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Curierul national: Pe 10 iunie va fi dat bilantul de la finalul proiectului
POSDRU

Asociatia HR Management Club anunta Conferinta Nationala de diseminare a
rezultatelor proiectului "Parteneriat in sprijinul dezvoltarii domeniului
resurselor umane" (POSDRU/41/3.3/G/17900). Proiectul, cu o valoare eligibila
de 270.000 de euro, este cofinantat din Fondul Social European prin
Programul Operational Sectorial pentru Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-
2013 si este implementat de HR Club Tn perioada mai 2009 - august 2010, se
arata intr-un comunicat HR Club.

Conferinta de diseminare a rezultatelor, care va avea loc pe data de 10 iunie,
la hotel Pullman din Bucuresti, il are ca invitat special pe Maury Peiperl,
profesor de Leadership si Schimbare Strategica la IMD Lausanne, unul dintre
cele mai prestigioase institute de management din lume.

In cadrul conferintei vor fi lansate rezultatele studiului "Barometrul pietei de
Resurse Umane din Roméania", realizat prin proiectul POSDRU in parteneriat
cu Daedalus Millward Brown, companie de cercetare de piata, precum gi
primul Manual de Bune Practici in managementul resurselor umane. in
incheierea conferintei, HR Club 1i va premia pe principalii parteneri care au
jucat un rol semnificativ in realizarea si in implementarea proiectului
"Parteneriat in sprijinul dezvoltarii domeniului resurselor umane".

"La finalul acestui proiect am atins cu bine obiectivele stabilite Tn urma cu an.
Am creat un centru online de resurse umane, pentru profesionistii in resurse
umane, am organizat o conferinta nationala pentru a atrage atentia asupra
importantei parteneriatului strategic intre functiunea de resurse umane si
managementul de varf.

L-am adus in tara pe Paul Evans, profesor de Comportament Organizational
la INSEAD, ca sa ne sustina in demersul nostru. La acest bilant se mai
adauga doua studii asupra pietei nationale de resurse umane si realizarea
unei compilatii de bune practici in managementul resurselor umane din
Romania. Odata cu acest proiect, am creat un grup de lucru format din
membri HR Club si din parteneri externi care au analizat si au propus
demersuri comune aferente legislatiei muncii, dialogului social si clasificarii
ocupatiilor din Romania", a declarat Carmen Cucul, Manager Proiect
POSDRU/41/3.3/G/17900.

Prin proiectul POSDRU, HR Club si-a propus dezvoltarea profesionala a
specialistilor romani in resurse umane, a sustinut activ cresterea cooperarii
intre functiunea de resurse umane si managementul general al organizatjilor
si s-a concentrat pe dezvoltarea de parteneriate sustenabile cu actori relevanti
din sectorul public, institutiile publice, sindicate, patronate si ONG-uri. intre
partenerii HR Club se numara Camera de Comer{ Americana in Romania
(AmCham Romania), Asociatia Patronala a Industriei de Software si Servicii,
Blocul National Sindical, Centrul Parteneriat pentru Egalitate, Centrul de
Resurse Juridice, Centrul National de Voluntariat Pro Vobis, Consiliul
Investitorilor Straini, Fundatia Codecs pentru Leadership, Fundatia pentru
Dezvoltarea Societatii Civile si Patronatul Serviciilor de Securitate.

La aceasta conferinta sunt invitati profesionisti in resurse umane - membri ai
HR Club, dar si alti beneficiari care fac parte din grupul-{inta ai acestui proiect,
manageri generali ai organizatiilor nationale, reprezentanti ai institutjilor
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publice, ai sindicatelor, patronatelor si ONG-urilor relationate cu domeniul
resurselor umane din Romania. Participarea este gratuita pentru
reprezentantii grupului-tinta, in limita a 300 locuri disponibile.

17 Mai — Bursa

Parcul National Piatra Craiului, in pericol sa-si piarda insemnétatea
Instanta urmeaza sa se pronunte, saptamana aceasta, in procesul intentat
Agentiei de Protectie a Mediului din Bragov de catre Centrul de Resurse
Juridice. Agentia nu a tinut cont de avizul negativ dat de Consiliul $tiintific al
Parcului National Piatra Craiului pentru construirea unei pensiuni in incinta
Parcului, protejat prin lege.

* Flora si fauna sunt amenintate de turismul iresponsabil

Speciile rare de flora gi fauna din Parcul National Piatra Craiului (masiv
devenit rezervatie naturala in 28 martie 1938) sunt in pericol de disparitie, din
cauza turismului necontrolat si a constructiilor din zona.

Desi Parcul este protejat de legea interna si cea europeana, Agentia
de Protectie a Mediului Bragov a emis acord de mediu unei societati
comerciale, in vederea construirii unei pensiuni in satul Pestera, aflat in
incinta Parcului National Piatra Craiului, ne-a declarat Catalina Radules-
cu, avocat in cadrul Centrului de Resurse Juridice.

Centrul de Resurse Juridice a dat in judecata, anul trecut, Agentia de
Protectie a Mediului Brasov, pentru nerespectarea legislatiei interne si
europene, care prevede ca, inainte de efectuarea unor constructii in
zonele protejate prin lege, trebuie facut un raport de evaluare a
impactului asupra mediului.

Acest studiu ar fi trebuit realizat cu atat mai mult cu cat pensiunea in
discutie urmeaza sa fie ridicata in imediata vecinatate a sitului Natura
2000, unde vietuiesc si cresc specii de animale si plante rare, protejate
de lege.

in plus, Catalina Radulescu ne-a explicat ca autorititile de mediu sunt
insarcinate cu efectuarea unui studiu care sa releve efectele cumulative
ale constructiilor si turismului intens din zona, lucru care nu s-a
intamplat.

"Daca ar fi construite aici 100 de pensiuni, chiar de dimensiuni
modeste, ar exista pericolul ca turistii sa distruga complet zona. Daca
numaram pensiunile din zona Pestera-Moeciu, nu suntem departe de
aceste cifre", si-a exprimat opinia reprezentantul Centrului de Resurse
Juridice. Domnia sa admite ca este dreptul fiecaruia dintre noi sa vizitam
Parcul National Piatra Craiului, ca turismul nu poate fi oprit, insa
autoritatile trebuie sa ia masurile necesare pentru a gestiona un numar
mare de vizitatori, precum si pentru efectuarea rapoartelor de evaluare a
impactului asupra mediului, asupra florei si faunei.

"Aceste masuri includ grija ca facilitatile de cazare din zona sa nu
conduca la cresterea necontrolata a numarului de turisti”, a opinat
Catalina Radulescu.

Situatia este grava, sustine aceasta, pentru ca turigtii din zona Pestera-
Moeciu (sate aflate in incinta Parcului, unde s-a construit mult si haotic)

94



organizeaza, vara, concursuri de ATV-uri sau biciclete care ajung departe in
incinta Parcului National Piatra Craiului si a sitului Natura 2000.

"Autoritatile trebuie sa tina cont ca un numar mare de turisti este greu de
supravegheat si nu au mijloacele necesare pentru a face acest lucru. Chiar si
in cazul unui numar mic de vizitatori, cu un comportament corect fata de
mediu, viata anumitor specii poate fi afectata negativ", atrage atentia Catalina
Radulescu.

Instanta urmeaza sa se pronunte saptamana aceasta in procesul intentat
de Centrul de Resurse Juridice Agentiei de Protectie a Mediului din Brasov,
care nu numai ca nu a res-pectat legislatia europeana si interna (intrucat nu
detine un studiu al efectelor cumulative ale constructiilor in zona, inclusiv in
situl Natura 2000), dar nici nu a {inut cont de avizul negativ pentru pensiunea
din Pestera, dat de Consiliul Stiintific al Parcului National Piatra Craiului, iar
procedurile obligatorii de consultare a publicului nu au fost respectate.
VIVIANI MIRICA

Parcul National Piatra Craiului este localizat in partea estica a Carpatilor
Meridionali. Tn Monitorul Oficial al Romaniei, se fac urmatoarele precizéri: "In
cadrul Carpatilor romanesti, Muntii Piatra Craiului sunt unicat, datorita alcaturii
si structurii lor geologice(...) Aici sunt numeroase specii protejate: floarea de
colt, ghintaura galbena, séngele voinicului, bulbucii, iedera alba. Fauna
Masivului Piatra Craiului este deosebit de bogata si variata, aparand specii
rare si endemice: specii de nevertebrate care se gasesc numai in Parcul
National Piatra Craiului, 8 specii de lilieci, peste 108 specii de pasari,
carnivore mari(urs, lup, ras), capra neagra. Arealul este renumit pentru
diversitatea sa floristica, din totalul de 1108 specii, 200 fiind incluse in Lista
Rosie a Plantelor Superioare din Romania, ca specii rare, endemice,
vulnerabile sau periclitate." In Monitorul Oficial sunt mentionate si "91 de
specii noi de nevertebrate pentru stiinta, habitatul a doua dintre acestea fiind
amenintat de influenta antropica".

"Din cele 108 specii de pasari identificate pana in prezent, 50 se regasesc
in conventiile internationale ca fiind specii importante si protejate ca atare.
Sunt importante si speciile caracteristice zonelor stancoase din areal, precum
fluturagul de stanca. S-a inregistrat un numar extrem de mic de exemplare de
acvila de munte, existand pericolul disparitiei din cauza antropizarii si
intensificarii turismului in zonele de cuibarit".

in 2007, Ministerul Mediului si Dezvoltarii Durabile a emis un ordin

"privind instituirea regimului de arie naturala protejata a siturilor de
importanta comunitara, ca parte integranta a retelei ecologice europene
Natura 2000 in Romania", prin care se stabileste ca pentru toate proiectele
care urmeaza sa se desfasoare in siturile de importanta comunitara, precum
si in vecinatatea acestora, sa se realizeze impactul asupra mediului, asupra
tuturor speciilor si tipurilor de habitate, cu propuneri de masuri pentru
conservarea lor.

95



21 mai 2010

Ziarul Unirea (Alba lulia)

"Cainii de paza" ai lui George Soros ies din nou la atac

Greenpeace si Centrul de Resurse Juridice, isterizate de Rosia Montana

Greenpeace si Centrul de Resurse Juridice (CRJ), doua ONG-uri isterizate de
ideea ca mineritul modern ar putea avea un viitor la Rosia Montana, au ajuns
la concluzia ca declansarea unui nou proces este solutia pentru blocarea
investitiei in exploatarea aurului. Cele doua organizatii au dat in judecata
Consiliul Judetean Alba si compania Rosia Montana Gold Corporation la
Tribunalul Bucuresti, cerand ca certificatul de urbanism emis la inceputul
acestei luni sa fie suspendat. Certificatul de urbanism a fost cerut pentru ca
Ministerul Mediului sa inceapa evaluarea proiectului, care se estimeaza ca va
duce la crearea a peste 2.300 locuri de munca si la o injectie de capital de
peste 4 miliarde de dolari in economia romaneasca. In motivarea actiunii, cele
doua organizatii sustin ca, in lipsa unei suspendari rapide a certificatului de
urbanism, compania va ob{ine evaluarea impactului de mediu si va incepe
constructia minei. Febrilitatea celor doua organizatii are la baza interesele
unor cercuri de putere din Ungaria, aceleasi care au impins in plenul
Parlamentului European o rezolutie stupida, ce intra in contradictie cu
interesele economice ale UE. Logica este una a competitiei economice in
vreme de criza - pastrarea Romaniei in subdezvoltare economica face ca alte
state din zona sa atraga capitalurile. Cele doua organizatji s-au executat
imediat, aducand argumente pseudo-ecologiste. Daca ar fi, intr-adevar,
preocupate de protectia mediului, nu ar fi logic sa sprijine evaluarea, care ar
putea scoate la iveala tot ce este dunétor si incorect? In mod surprinzator, in
loc sa ceara evaluarea, aceste organizatii fac tot posibilul sa o impiedice,
stiind probabil ca, odata analizat proiectul, acesta va fi cu siguranta avizat.
CRJ face parte din reteaua de organizatii a miliardarului de origine ungara
George Soros, iar filiala Greenpeace din Romania este coordonata direct de
la Budapesta. Greenpeace tine atat de mult la protectia mediului din Romania,
incat, in urma cu céativa ani, a cerut spaga Guvernului de la Bucuresti pentru a
se implica in apararea mediului natural din Delta Dunarii, in fata planurilor
Ucrainei de a construi Canalul navigabil Bistroe. (J.N.)

27 mai 2010

TV Tg Mures: in pronuntare pentru drumul de legéturd sau pddure

de Ovidiu Vaidean

Judecatorii de la Tribunalul Bucuresti au amanat pronuntarea in
procesul intentat de Centrul de Resurse Juridice. Reprezentantii
organizatiei bucuregtene au solicitat anularea autorizatiei de mediu privind
realizarea drumului de legatura intre cartierele Tudor si Cornisa.

Realizarea drumului de legatura intre cartierele Tudor si Cornisa sta inca sub
semnul intrebarii. Si asta in ciuda faptului ca, in ultima sedinta, consilierii
locali au aprobat proiectul de hotarare privind scoaterea din circuitul forestier
a celor 7,5 hectare de padure necesare pentru executia soselei. Cu tot
optimismul alesilor locali, procesul intentat de Asociatia Civitas Nostra, prin
Centrul de Resurse Juridice, impotriva Primariei Tirgu Mures si a Agentiei
pentru Protectia Mediului nu s-a incheiat inca, deoarece la termenul de ieri,
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completul de judecata de la Tribunalul Bucuresti a amanat pronuntarea.
Centrul de Resurse Juridice solicitase in instanta anularea deciziei de
mediu emisa in 29 octombrie 2009.

31 mai

Monitorul de Alba: Greenpeace si CRJ versus Rosia Montana si Consiliul Judetean
Alba,

Judecatorii sint chemati sa darime betonul de documente

O serie de ONG-uri, infuriate ca Proiectul Rosia Montana ar putea obtine in curind
toate avizele pentru inceperea lucrarilor la cea mai mare mina de aur din Europa, s-
au adresat din nou instantei de judecata cerind anularea noului Certificat de
Urbanism emis de autoritatile judetene. Greenpeace si Centrul de Resurse
Juridice sint noile virfuri de lance ale cruciadei pornite contra drepturilor
romanilor de a-si exploata zacamintele naturale (sa nu uitam ca statul roman are
20% din compania Gold Corporation).

Cele doua organizatii finantate de omul de afaceri maghiar George Soros cer
anularea noului Certificat de Urbanism emis de Consiliul Judetean Alba, pe
motive aberante: ba ca hirtiile nu au caciula, ba ca deponentii nu au basca. lar
acum, judecatorii sint chemati sa darime “betonul”’ de documente pregatite
pentru evaluarea proiectului minier de la Rosia Montana. Noul certificat, sintetizat
in 20 de pagini, are la baza 4.000 de file de anexe, cu prevederi clare despre aria
protejata, despre conservarea siturilor arheologice, despre lucrarile la obiectivele
miniere. “Este cel mai stufos si bine documentat certificat de urbanism eliberat
vreodata pentru o investitie din Romania”, sustine lon Dumitrel, presedintele
Consiliului Judetean Alba. Si totusi, cum se explica faptul ca un document despre
care specialistii spun ca este in litera si spiritul legilor roménesti va ajunge in sala de
judecata?

Tn orice stat de drept, Constitutia prevede separarea puterilor in stat. Daca accesul
este li-ber tuturor cetatenilor in justitie, acelasi act fundamental confera administratiei
locale dreptul la autonomie decizionala. Nici un oficial al Greenpeace nu are
expertiza in domeniu, nici un director de la CRJ nu a fost la Rosia Montana. Nici
un paragraf din vreo lege nu interzice sa-ti construiesti o casa daca respecti normele
in vigoare.

Cele doua grupuri sustin ca reprezinta interesele localnicilor. Sau oare Budapesta
este de fapt interesata sa-si intinda caracatita investitionala si in Apuseni? Este ca si
cind un eschimos vine sa-si faca un iglu in Apuseni, dar apare un scelerat pletos, din
Papua Noua Guinee, care lupta contra constructorilor cladirilor de gheata si cere
justitiei sa-i anuleze dreptul. Unde s-a mai pomenit sa vrei sa-ti faci o investitie pe un
deal, comunitatea si autoritatile locale sa fie de acord si sa te trezesti cu un papuas
care se pune de-a latul? Si tipa ca nu vrea iglu in zona pe care el a declarat-o
protejata.

Chiar nu se vede ca acest circ care nu se mai termina este montat, regizat si condus
de puteri straine spiritului locului? Se va gasi vreun judecator care sa se opuna
dorintei eschimosului de a-si face iglu sub soare?
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IUNIE

1 Iunie

Informatia de Alba: Certificatul de urbanism emis de CJ Alba pe masa
Tribunalului Alba

*Ce judecator va anula un document de aproape patru mii de pagini?
*Greenpeace si CRJ contesta din nou in instanta noul Certificat de Urbanism
emis de CJ Alba pentru Rogsia Montana

*,Cele doua certificate de urbanism au fost anulate de instanta in mod absurd.
Este inadmisibil ca un certificat de urbanism sa fie anulat de o instanta de
judecata” — lon Dumitrel, presedinte CJ Alba

Doua zile de foc pentru Tribunalul din Alba lulia, unde astazi si maine vor fi
judecate contestatiile celor doua ONG-uri ,unguresti” (Greenpeace si Centrul
pentru Resurse Juridice) care cer anularea certificatelor de urbanism emise
de Consiliul Judetean Alba pentru Rosia Montana Gold Corporation. Astazi se
va judeca suspendarea CU 68, anterior celui eliberat in urma cu cateva
saptamani. Maine, Tribunalul Alba va trebui sa se pronunte asupra
suspendarii Certificatului de Urbanism 87, cel nou, care are aproximativ 4.000
de pagini, cu tot cu anexe. Nu este pentru prima data cand cele doua
organizatii contesta un certificat de urbanism detinut de RMGC, aceasta fiind,
se pare, menirea celor doua ONG-uri. Interesul celor doua organizatii, se pare
finantate de miliardarul american de origine maghiara George Soros, este sa
blocheze proiectul care ar putea aduce patru miliarde de dolari economiei
romanesti, mii de locuri de munca si avantaje de dezvoltare locala. Si asta
fara a da o alternativa zonei...

Florin Soare

Jurnalul national: /n lipsa unor solutii concrete, ONG-urile mutd Rosia
Montana la tribunal

Tribunalul din Alba lulia ia in discutfie maine, 2 iunie, cererea de
contestare a Certificatului de Urbanism detinut de compania Rosia
Montana Gold Corporation (RMGC), formulata de Greenpeace si Centrul
pentru Resurse Juridice - doua prestigioase organizatii finantate
consistent de opozantii proiectului minier, in special de cei din Ungaria.
Certificatul, emis de Consiliul Judetean Alba in urma consultarii unei
documentatii de aproape 4.000 de pagini, a fost solicitat de autoritatile
romane in vederea reinceperii evaluarii impactului asupra mediului pentru
proiectul minier de la Rosia Montana.

in ultimii ani, mai multe ONG-uri din Romania si strainatate, printre care
Greenpeace si Centrul pentru Resurse Juridice, au intentat mai multe
procese impotriva autoritatilor de reglementare locale, regionale si
nationale din Romania care au autoritatea administrativa de a acorda
permise, autorizatii si aprobari pentru fiecare aspect proiectului,
pretinzand ca autoritatile au incalcat legislatia din Romania. Rosia
Montana Gold Corporation a intervenit in majoritatea acestor cazuri pentru a
se asigura ca instantelor din Romania care judeca aceste cazuri li se prezinta
0 analiza corecta din punct de vedere juridic, onesta si echilibrata a motivelor
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pentru care diferitele actiuni ale autoritatilor de reglementare din Romania
sunt in conformitate cu legislatia aplicabila.

in tot acest timp, situatia economica la nivelul localitatii s-a tnrautatit in mod
constant, iar degradarea mediului inconjurator, rezultatul a 2.000 de ani de
minerit intensiv necontrolat si subfinantat, a continuat.

Cele doua organizatii mai sus mentionate, ca si multi alti opozanti acerbi
ai investitiei miniere, au omis insa sa ofere pana acum vreun plan
concret de sustinere si dezvoltare a zonei sau sa prezinte locuitorilor din
Rosia Montana altceva decét o intarziere a demersurilor companiei,
demersuri sustinute de altfel si de lobby-ul politic de la Budapesta, care
se opune proiectului din interese pur economice.

Potrivit specialisilor, proiectul minier de la Rosia Montana prevede benéeficii
totale de peste 4 miliarde de dolari pentru economia Romaniei si va genera
peste 3.000 de locuri de munca. Nu in ultimul rand, acesta va sustine o
comunitate locala care in acest moment se confrunta cu o saracie lucie si este
ignorata complet de autoritatile de la Bucuresti.

2 iunie

Unirea (Alba lulia), Ziare.com: Azi, la Tribunalul Alba

ONGe-urile lui George Soros atacé din nou in instanta proiectul de la Rogia
Montana

Greenpeace si Centrul de Resurse Juridice (CRJ) au deschis un nou
razboi proiectului Rosia Montana. Astazi la Tribunalul din Alba lulia se vor
infatisa avocatii palariilor verzi (unguresti) si paratele lor: societatea romano-
canadiana Gold Corporation si Consiliul Judetean Alba. Din pozitii aberante,
ONG-urile cer judecatorilor sa anuleze un drept legal. Contesta peste 4000 de
pagini de documente. Tipa ca fauna este periclitata. Ca se pierde dreptul
papadiilor de a creste sub soare, ca ramele nu vor mai avea galerii, ca in apa
va fi mai putin hidrogen si ligitele nu vor mai face vocalize. Nimic despre
dreptul minerilor la munca.

Ele au un singur scop: de a opri o investitie care ar aduce aproape patru
miliarde de dolari economiei romanesti, mii de locuri de munca, bani din
impozite si taxe la bugetul national si local, conditii mai bune pentru locuitorii
unei zone uitate de lume. Nu doresc decat un Ardeal sarac, pentru a putea fi
mai lesne cucerit economic si financiar.

De altfel, nici nu mai conteaza ca investitorii au cheltuit deja peste 10 milioane
de dolari doar in programul de cercetare a patrimoniului din zona, ca au
construit un cartier intreg la Alba lulia pentru localnicii care au ales
stramutarea si ca au restaurat deja o casa in centrul istoric al Rosiei Montane
- si asta fara sa scoata un gram de aur, ba chiar fara sa aiba macar proiectul
evaluat de autoritatile romane.

lon Dumitrel, presedintele Consiliului Judetean Alba, a declarat ca Certificatul
de Urbanism emis recent pentru compania miniera este "beton". Cu toate
acestea, "soldatii" coordonati de Budapesta vor lupta cu toate fortele sa il
sparga.
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Se stie despre CRJ ca face parte din reteaua de organizatii a
miliardarului de origine ungara George Soros. Pe de alta parte, filiala
Greenpeace din Romania este coordonata direct de la Budapesta.
Greenpeace tine atat de mult la protectia mediului din Romania, incat, in urma
cu céativa ani, a cerut spaga Guvernului de la Bucuresti pentru a se implica in
apararea mediului natural din Delta Dunarii, in fata planurilor Ucrainei de a
construi Canalul navigabil Bistroe. (A.P.M.)

7 iunie

Radio Romania Actualitati: Curtea Constitutionala, "expirata"?

Autor: Madalina Radu

Mandatele a trei judecatori de la Curtea Constitutionala, respectiv loan Vida,
Nicolae Cochinescu si Petre Lazaroiu, expira, iar procedura de inlocuire a lor
nici pana in prezent nu a fost finalizata.

Mandatele celor trei judecatori de la Curtea Constitutionala, respectiv loan
Vida, Nicolae Cochinescu si Petre Lazaroiu expira luni, iar procedura de
inlocuire a lor nici pana in prezent nu a fost finalizata desi legea prevede ca
numirea unor noi judecatori trebuie efectuata cu cel putin o luna inainte.

Singura propunere facuta este cea a presedintelui Traian Basescu, care a
semnat saptamana recuta decretul privind numirea lui Petre Lazaroiu, de
aceasta data pentru un mandat intreg.

Pana in prezent, nici Camera Deputatilor si nici Senatul nu au finalizat
procedura de numire a noilor judecatori la CCR, in locul lui loan Vida, care
este si presedintele Curtii, si Nicolae Cochinescu.

Miza numirii unor reprezentanti in functia de judecator la Curte este data de
faptul ca aceasta institutie are ultimul cuvant in privinta constitutionalitii legilor,
a masurilor adoptate de Guvern, a regulamentelor Parlamentului, validarea
alegerii presedintelui Romaniei si in rezolvarea conflictelor intre puterile
statului.

In ultimii anii, curtea a fost pusé in situatia de a decide asupra legalitatii unor
legii care au starnit dispute aprinse in parlament, guvern si in societatea civila.
Fostul presedintele al CCR, Lucian Mihai sustine ca aceasta institutie a fost
din punct de vedere strict juridic intotdeauna la fel de puternica indiferent de
perioada in care a functionat.

Curtea a capatat cele mai multe atributii la infiintarea ei in 1991, insa la ultima
revizuire a Constitutiei in 2003 i s-au sporit puterile, fiind introduse trei noi
competente: obligatia de a se pronunta asupra constitutionalitatii tratatelor sau
altor acorduri internationale, solutionarea conflictelor juridice de natura
constitutionala dintre puterile statului si alte atributii prevazute de legea
organica a Curtii, dar pana in prezent nu au fost stabilit alte decéat cele
prevazute in Constitutie.

Fostul presedintele al Curtii Constitutionale, Lucian Mihai, considera ca nu

este bine ca s-a introdus aceasta atributie deoarece ea are nu numai un
continut juridic dar si unul inevitabil politic.
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,Se poate considera ca intr-adevar in anul 2003, atunci cand a fost introdusa
in Constitutie aceasta atributie s-a realizat o sporire a puterilor Curtii
Constitutionale. Si in acest fel CCR poate fi atrasa si viata a si dovedit ca ea a
fost atrasa pentru ca i s-a impus sa intervina in dispute politice, in controverse
care inevitabil aveau o coloratura partinica si astfel sa poata fie supusa unor
dezbateri contradictorii care nu au o natura juridica. Se puteau gasi si alte
solutii decat implicare Curtii”, a explicat prof. univ la Facultatea de Drept din
Bucuresti, Lucian Mihai.

El a precizat ca ceasta atributie a fost introdusa pentru ca s-a observat ca
pana in anul 2003 au fost situatii de conflict in sensul de adoptare a unor
pozitii diferite intre diversele autoritati, institutii ale statului si s-a simtit nevoia
ca sa intervina un arbitru care sa solutioneze aceste pozitii si sa impuna o
linie unitara si pentru prezent si viitor.

O alta modificare intervenita in 2003 este cea privind forta juridica a deciziilor
Curtii, in sensul ca acestea au devenit obligatorii pentru parlament in cazul
legile adoptate dar inca nepromulgate.

,Pana in 2003, Parlamentului putea spune ca desi s-a vadit prin decizia CCR
ca este vorba de o lege neconstitutionala totusi aceasta lege va fi adoptata.
Aceasta situatie era anormala si era unica in lume. Nu mai exista in lume
nicio Curte Constitutionala in privinta careia sa exista o asemenea prevedere.
Este bine ca in 2003 a fost inlaturata aceasta anomalie juridica pentru ca nu
poate Parlamentul sa decida trecerea unei legi desi acea lege este
neconstitutionala pentru ca votul a doua treime din numarul parlamentarilor nu
poate sa transforme o lege neconstitutionala intr-o lege constitutionala”, a
subliniat fostul presedinte al Curtii.

Pe de alta parte, directorul executiv al Centrului de Resurse Juridice,
Georgiana lorgulescu, critica faptul ca in procesul de numire a
judecatorilor la Curtea Constitutionala nu exista o batalie intre partide
pentru a trimite persoane competente ci pentru a-si impune cati mai
multi reprezentanti.

”Din pacate in Romania ultimilor 20 de ani, respectivele partide au
pretentia ca acei oameni numiti ca judecatori la CCR sa asculte de vreo
comanda politica sau alta. Curtea a devenit un pilon extrem de important
in a preciza care atributii sunt importante pentru o institutie sau alta, in
considerarea faptului ca avem multe articole care nu sunt clare in
Constitutie. Deci intr-o tara cu o democratie fragila, unde statul de drept
nu exista, si ne cramponam tot mai des de punctele si virgulele din
Constitutie, apelam din ce in ce mai des la CCR, care a devenit un soi
de nou fauritor al Constitutiei ”, a atras atentia Georgiana lorgulescu.
Curtea Constitutionala se compune, potrivit Legii fundamentale, din noua
judecatori, cate trei numiti de Camera Deputatilor, Senat si presedintele
Romaniei.

Componenta Curtii se innoieste cu o treime din judecatori, din 3 in 3 ani,
ocazie cu care fsi aleg, prin vot secret, si presedintele
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Europa FM: Curtea Constitutionala, blocata

Activitatea Curtii Constitutionale, garantul Constitutiei, este practic blocata din
aceasta saptamana.

Curtea Constitutionala a ramas de luni fara 3 judecatori, ale caror mandate au
expirat. Legea prevede ca un nou judecator trebuie numit cu cel putin o luna
inainte de expirarea mandatului celui pe care-l inlocuieste.

Parlamentul are puterea de a numi 2 dintre ei, dar numirile intarzie sa apara
din cauza neintelegerilor politice. PDL si PSD interpreteaza in mod diferit
articolele din lege privind alegerea judecatorilor.

Roberta Anastase, presedintele Camerei Deputatilor, sustine ca numirile
facute de opozitie sunt menite sa politizeze institutia care ar trebui sa fie
echidistanta si impartiala.

De cealalta parte, senatorul PSD Toni Grebla, spune ca nominalizarile facute
de opozitie sunt pertinente.

Toni Grebla sustine, asadar, ca odata numiti, candidatii nu ar favoriza un
partid sau alta.

Partidele nu ar trebui sa-si puna insa amprenta in niciun fel asupra
judecatorilor de la Curtea Constitutionala considera Georgiana
lorgulescu de la Centrul de Resurse Juridice. Patru candidati s-au inscris
pentru cele 2 posturi de judecatori numite de parlament Stefan Minea deputat
si lulia Antoanela Motoc senator, ambii de la PDL, respectiv Valer Dorneanu,
deputat PSD si Theodor Melescanu, senator PNL. Numirile au fost amanate
pana saptamana viitoare.

11 iunie
Feed box.com
Constitutia, cititd din nou in moduri diferite

Discutiile sunt din ce in ce mai aprinse, dupa ce seful statului a cerut dezbaterea
motiunii de cenzura sambata, 12 iunie si nu marti, 15 iunie, asa cum au votat
parlamentarii. Presedintele Traian Basescu invoca un termen de trei zile de la
prezentarea motiunii in Parlament. “Constitutia nu impune un termen restrictiv de trei
zile pentru dezbaterea motiunii”, spune la RFI directorul executiv al Centrului de
Resurse Juridice, Georgiana lorgulescu

RFI

Discutiile sunt din ce in ce mai aprinse, dupa ce seful statului a cerut dezbaterea
motiunii de cenzura sambata, 12 iunie si nu marti, 15 iunie, asa cum au votat
parlamentarii.

Presedintele Traian Basescu invoca un termen de trei zile de la prezentarea motiunii in

Parlament, termen care din punctul de vedere al expertilor in drept constitutional nu
este restrictiv.
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"Constitutia nu impune un termen restrictiv de trei zile pentru dezbaterea motiunii".
Iata ce spune la RFI directorul executiv al Centrului de Resurse Juridice, Georgiana
Iorgulescu (audio).

"Din punctul meu de vedere, nu este un termen restrictiv. Daca legiuitorul ar fi vrut sa
introduca un termen restrictiv, adica in maxim trei zile, asa ar fi trebuit sa sune
formularea : motiunea de cenzura se dezbate in termen de trei zile de la data cand a
fost prezentata in sedinta comuna. Deci "in termen de". Asta inseamna ca in maxim
trei zile, aceasta dezbatere ar fi trebuit sa aiba loc. Pe cand aici scrie ca motiunea de
cenzura se dezbate dupa trei zile de la data cand a fost prezentata. Deci poate sa fie un
termen mai mare de trei zile si este firesc, pentru cd in afara de faptul ca s-a citit si ca
a depus moftiunea de cenzura, trebuie lasat timp Guvernului sa-si trimita punctul de
vedere, pentru cd aici avem de-a face cu opinii pro si contra. Deci din punctul meu de
vedere, aceasta este o nascocire", explica Georgiana lorgulescu.

Presedintele Senatului, Mircea Geoana i-a invitat pe parlamentari sambata, la o
discutie despre motiune, dupa ce vice-presedintele institutiei, Anca Boagiu (PDL) i-a
cerut ca reuniunea conducerii Senatului sa aiba loc vineri, 11 iunie.

http://www.feed-box.com/stiri-nationale/politica/constitutia-citita-din-nou-in-moduri-
diferite-38253/

14 iunie

Romania libera: Tacere. Autoritétile refuza sa explice cum cheltuiesc banii
publici pe izolarea blocurilor

O afacere secreta pe bani publici

Metru patrat de termopan in sectoul 1 este mai scump cu 15% fata de
sectorul 6. Reabilitarea termica a blocurilor din Capitala, o afacere de sute de
milioane de euro, e {inuta la secret de primariile de sector. Acestea refuza sa
ofere detalii cu privire la costurile concrete ale lucrarilor. R.L. a identificat o
firma care in sectorul 1 percepe 93 euro/mp, iar in sectorul 6 doar 78
euro/mp.Dupa primul an de anvelopare a blocurilor, in Capitala se observa
discrepante uriase in cuantumul contractelor incheiate pentru acelasi serviciu.
Prin gasirea unui subterfugiu, primariile sectoarelor 1 si 2 au reusit sa fenteze
legea si astfel sa aiba cele mai mari preturi pe metrul patrat de bloc anvelopat.
Teoretic, costurile anveloparii blocurilor au fost stabilite prin OUG nr. 18/2009.
Acestea erau impartite astfel: Ministerul Dezvoltarii Regionale si Turismului -
50%, primariile - 30%, iar asociatiile de proprietari - 20%. Dupa ce au vazut ca
asociatiile de proprietari se misca greu cu adunatul banilor, conducerile
primariilor sectoarelor 1 si 2 au decis ca partea asociatiilor de proprietari sa fie
platitd de la bugetul local. Tn Bucuresti, doar in sectorul 6 locatarii isi platesc
partea lor de contributie, lucru care a facut ca doar 27 de blocuri sa fie
reabilitate. In sectoarele 1 si 2 au fost anvelopate 82 de blocuri, respectiv 120.

Tehnologica Radion, campioana la contracte
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Toata afacerea se desfagoara la primarii. Ele se ocupa de auditul energetic al
blocurilor, procedura care determina solutia tehnica si costurile necesare
pentru anveloparea blocurilor. In functie de acestea se alcatuiesc caietele de
sarcini ale licitatiilor, care de la un sector la altul al Capitalei difera grosolan.
Romania Libera a identificat o firma care anvelopeaza blocuri in doua
sectoare diferite ale Capitalei, cu o diferenta de pret de 15%. Pretul mai mic
este in sectorul unde asociatiile de proprietari baga méana in buzunarul propriu.
Preturile de huzur sunt acolo unde primariile nu dau socoteala locatarilor. SC
Tehnologica Radion SRL anvelopeaza termic blocurile din sectorul 1 la un
pret mediu de 93 de euro metrul patrat. Aceeasi firma executa acelasi serviciu
in sectorul 6, la un pret de 78 euro metrul patrat, cu 15 euro mai putin pe
metrul patrat.

Primaria Sectorului 1: ,Nu putem sa va dam aceste informatii"

Cum este posibil ca aceeasi firma care executa acelasi serviciu sa perceapa
intr-un sector un pret mai mare cu 15%? ,Pretul a fost stabilit in urma unui
audit energetic. Costurile de reabilitare termica difera in functie de tipul
blocului, anul constructiei, suprafata desfasurata a imobilului, diagnoza
auditorului energetic si solutiile prezentate de proiectant”, ne-a explicat
Alexandru Ichim, purtatorul de cuvant al Primariei Sectorului 1. Dupa ce
Romania Libera a cerut devizul de lucrari al unui bloc reabilitat termic, pentru
a vedea ce lucrari au fost executate si cat au costat acestea, reprezentantii
Primariei sectorului 1 ne-au refuzat. ,Nu putem sa va dam aceste informatii.
Cei care ar trebui sa va faca raspunsul sunt prinsi in procedurile altor licitatji.
Oricum, lucrurile la noi sunt in regula, avem sase institutii de control pe cap",
ne-a declarat Alexandru Ichim. La sectorul 2, purtatorul de cuvant Anatol Albu
a refuzat si el sa ne puna la dispozitie un deviz de lucrari. Interesant e faptul
ca de la nici una dintre primarii nu am primit un refuz in scris. De la biroul de
presa am fost directionati catre cei doi purtatori de cuvant.

,Refuzul e flagrant impotriva legii"

Elena lorga, director de programe in cadrul Institutului de Politici Publice,
considera ca refuzul primariilor sectoarelor 1 si 2 de a ne furniza informatii de
interes public este ilegal. ,Un asemenea raspuns e un flagrant impotriva Legii
nr. 544/2001, privind liberul acces la informatiile de interes public. Informatiile
cerute de ziarul dumneavoastra sunt de interes public, pentru ca in joc sunt
cheltuiti bani publici. Argumentul care v-a fost oferit nu e valabil", considera
Elena lorga. De aceeasi parere este si Georgiana lorgulescu, directoarea
executiva a Centrului de Resurse Juridice: ,Legea ii obliga sa va
raspunda. Unde-i lege, nu-i tocmeala. Informatiile cerute sunt de interes
public, iar pentru refuzul oferit ii puteti da in judecata".

in sectorul 1 s-au cheltuit pana acum 12 milioane de euro

In 2009, Primé&ria Sectorului 1 a cheltuit peste 47 milioane de lei pentru
reabilitarea termica a 82 de blocuri. Pentru 2010, aceeasi primarie a alocat
70.000.000 de lei pentru anveloparea a 100 de blocuri. Pana in prezent,
Primaria sectorului 1 a cheltuit 12 milioane de euro, iar anul acesta va mai
pl&ti inca 17,5 milioane de euro. In sectorul 2, s-au cheltuit pana in prezent pe
reabilitarea termica a blocurilor 76,5 milioane de lei, adica 19,1 milioane de
euro. Licitatia a fost castigata de 9 firme.
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Sector 6: Licitatie restransa accelerata

Primaria Sectorului 6 a demarat procedurile alegerii firmei care sa reabiliteze
termic blocurile pe 30 mai 2009. Procedura a fost licitatie restransa accelerata,
la care a participat consortiul de firme SC Tehnologica Radion SRL si SC
Erbasu SA. Ele au incasat pana acum 17 milioane de lei, adica 4,2 milioane
de euro. Suma reprezinta doar 30% din pretul total al lucrarilor.

Sector 3: Nu a oferit nici o informatie

Demersurile R.L. de a obtine detalii despre costurile izolarii termice a blocului
s-au lovit de un zid de tacere. Reprezentantii Primariei Sectorului 3 nu au
oferit Romaniei Libere nici o informatie cu privire la anveloparea blocurilor din
sector. In ciuda cererilor ficute in baza Legii nr.544/2001 si a diligentelor
facute pe langa primaria sectorului 3.

18 iunie

Romania libera: Cum pot fi castigate procesele pentru pensii si salarii
Specialigtii in dreptul muncii sustin ca cei pagubiti pot invoca incalcarea
Constitutiei, a dreptului muncii, precum gi a legislatiei europene privind
drepturile omului cu mari sanse de succes. Premierul Boc crede insa ca in
cazul pierdut de Letonia intr-o speta legata de micgorarea pensiilor Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a stabilit ca statul garanteaza dreptul la
pensie, dar nu si ,intinderea" acestui drept, adica marimea pensiei.
»Cuantumul difera in functie de cat poate sa isi permita sistemul respectiv la
un moment dat", spunea premierul acum

doua saptamani. Guvernul se resemneaza insa cu ideea pierderii unor
procese. Intrebat din ce bani se vor plati eventualele despagubiri, presedintele
Traian Basescu a spus: ,platim cand nu mai avem deficit, peste 20 de ani".

Argumentele avocatilor

Avocatul Gheorghe Piperea a declarat Romaniei Libere ca orice pensionar
sau bugetar are la indemana mai multe instrumente juridice pentru a da in
judecata statul romén in vederea recastigarii drepturilor pierdute.
»LArgumentele le gasim in Constitutie, unde sunt garantate dreptul la salariu,
respectarea legislatiei muncii, dreptul la somaj, dreptul la pensie", a afirmat
Piperea. El a explicat ca pensia este un drept patrimonial, iar ,proprietatea
este garantata prin Constitutie". Gheorghe Piperea atrage atentia ca nimeni
nu poate fi expropriat ,fara o dreapta despagubire”, fie chiar si in interes
public, ,asa cum lasa Guvernul sa se infeleagad” ca sunt masurile de
austeritate. ,Statul nu este decat un gestionar al fondurilor depuse de salariati
pentru a beneficia de pensii", a subliniat Piperea.

in privinta salariilor, Gheorghe Piperea considera c& se incalca principiile ce
stau la baza oricarui contract colectiv de munca: ,Acest contract are caracter
de lege si nu poate fi modificat in mod unilateral. Nici un salariat nu a fost
consultat sau intrebat despre aceste diminuari". Avocatul a tinut sa precizeze
ca ,mulfi oameni vor da statul in judecata si, daca nu vor castiga la instantele
romanesti, sigur
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isi vor gasi dreptatea la CEDO, cu urmari neplacute pentru statul roman:
tribunale blocate si costuri judiciare uriase". La randul sau, avocatul Oana
Toader, specialist in dreptul muncii, crede ca orice salariat poate invoca
principiul constitutional ,Dreptul la o viata decenta" din Constitutie, dar si din
Cartea Europeana a Drepturilor Omului. ,Se poate demonstra in instanta ca
statul i-a luat unui cetatean orice posibilitate de a supravietui. El poate
argumenta ca prin taierile de salariu si pensie nu mai are posibilitatea sa
plateasca intretinerea, gazele, lumina, nu mai dispune de surse financiare
pentru a se hrani", a mai spus Toader.

Directorul executiv al Centrului pentru Resurse Umane, Georgiana
lorgulescu sustine la randul sau, ca pensionarii si bugetarii pot ataca in
instanta inclusiv motivele juridice invocate de Guvern pentru justificarea
micsorarii veniturilor. Ea afirma ca ,,este un abuz de putere al
Executivului sa invoci articolul 53 privind siguranta nationala". ,,Asta ar
insemna ca suntem in stare de razboi, de calamitate sau fara a intrat in
faliment. Daca ar fi aga, aceste masuri ar trebui sa afecteze toata
populatia. Dar nu scad decat veniturile pensionarilor si bugetarilor”, a
precizat lorgulescu.

Ce spun jurigtii din Parlament?

in acelasi timp, presedintele Comisiei pentru drepturile omului din Senat,
Gyorgy Frunda, a reiterat ca reducerea

valorii pensiilor ,este neconstitutionala". ,Statul nu se poate atinge de acest
drept de proprietate, garantat prin Constitutie. Nu se poate face decéat prin
nationalizare sau expropriere, insa numai prin dreapta despagubire", a
subliniat Frunda. In acelasi timp, deputatul PNL Alina Gorghiu crede ca in
cazul salariatilor situatia este diferita fata de cea a pensionarilor. ,Este mai
greu de demonstrat ca diminuarea salariilor este in afara legii. Nu se poate
merge decéat pe varianta dreptului castigat, a obligativitatii asigurarii unui trai
decent", a mai spus Gorghiu. In schimb, senatorul PDL lulian Urban consider&
ca legea fundamentala garanteaza dreptul la pensie, dar nu si cuantumul sau,
iar in cazul bugetarilor ,nu exista argumente".

19 iunie

Ziarul de Vrancea: Ministrilor si presedintelui li se reproseaza lipsa
declaratiilor de avere

Desi legea nu ii mai obliga sa-si publice averile, un ong le cere sa faca in
continuare acest lucru, "macar pentru a da un bun exemplu parlamentarilor”
Centrul de Resurse Juridice (CRJ), a criticat Cabinetul si Presedintia,
acuzindu-i pe ministri de ipocrizie pentru ca nu si-au actualizat declaratiile de
avere pina in 15 iunie, chiar daca legea care-i obliga sa faca acest lucru nu
mai este in vigoare, amintind de nemultumirile acestora la decizia CC privind
Legea ANI. "Membrii Guvernului ar fi trebuit sa isi depuna din oficiu, pe site-
urile institutiilor, declaratiile de avere si de interese. Macar pentru a da un bun
exemplu parlamentarilor. Sigur, legea nu ii mai obliga, dar numai asa s-ar fi
realizat legatura dintre discursul anticoruptie al domniilor lor, sfinta indignare
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si faptele concrete. Altminteri, totul e ipocrizie", afirma directorul executiv al
Centrului de Resurse Juridice (CRJ), Georgiana lorgulescu. Ea afirma ca in
aceeasi situatie se afla si angajatii Administratiei Prezidentiale.

Directorul executiv al CRJ aminteste ca in 15 iunie expira termenul de
depunere a declaratiilor de avere pentru anul fiscal anterior, conform vechii
legi a ANI, act normativ declarat intre timp neconstitutional. O astfel de
initiativa din partea politicienilor la virf ai puterii ar fi, in opinia Georgianei
lorgulescu, si un bun exemplu pentru ceilalti detinatori de functii publice, dar si
in fata "mult invocatilor" parteneri europeni, pentru politicienii romani "mult mai
importanti, la nivelul discursului politic, decit propriii cetateni, cu precadere
intr-un an neelectoral".

21 iunie

Cronica romana: AN/ si CRJ, contre privind exceptiile de neconstitutionalitate
Agentia Nationala de Integritate (ANI) acuza, intr-un comunicat remis
sambata, Centrul de Resurse Juridice (CRJ) ca dezinformeaza opinia
publica si ca nu cunoaste normele legale privind procedura urmata in
cazul exceptiilor de neconstitutionalitate. Precizarea ANI vine ca urmare
a unui comunicat al CRJ de vineri, in care se mentiona faptul ca Agentia
nu a depus punctul de vedere in fata Curtii Constitutionale cu privire la
exceptiile ridicate in fata acesteia. “CRJ dezinformeaza opinia publica,
dand dovada, pe de o parte, de necunoasterea normelor legale privind
procedura urmata in cazul exceptiilor de neconstitutionalitate iar pe de
alta parte, de lipsa unei elementare documentari.

Potrivit dispozitiilor Legii nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ANI a depus si sustinut in sedinta publica la termenul din data
de 19 mai 2009, in fata Curtii de Apel Bucuresti, punctul de vedere cu privire
la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art.6, art.7, art.8, art.12,
art.17, art.38 literele e, f, g, art.46 si art.57 din Legea nr.144/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea ANI”, se arata in comunicatul ANI.

Juridice.ro: AN/ raspunde CRJ

Agentia Nationala de Integritate a dat publicitatii, sambata, 19 iunie 2010,
precizari referitoare la comunicatul de presa din data de 18 iunie 2010,
emis de Centrul de Resurse Juridice, in care se mentioneaza eronat
faptul ca Agentia Nationala de Integritate nu a depus punctul de vedere
in fata Curtii Constitutionale cu privire la exceptiile ridicate in fata
acesteia, pentru corecta informare a opiniei publice.

Potrivit unui comunicat ANI, ”Centrul de Resurse Juridice
dezinformeaza opinia publica, dand dovada, pe de o parte, de
necunoasterea normelor legale privind procedura urmata in cazul
exceptiilor de neconstitutionalitate, iar, pe de alta parte, de lipsa unei
elementare documentari.
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Potrivit dispozitiilor Legii nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, Agentia Nationala de Integritate a depus si
sustinut in sedinta publica la termenul din data de 19 mai 2009, in fata Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a Contencios administrativ si fiscal, punctul
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6,
art. 7, art. 8, art.12, art. 17, art. 38, literele e, f, g, art. 46 si art. 57 din Legea
nr.144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Integritate, republicata, invocata de paratul Bradisteanu Serban Alexandru.

In conformitate cu prevederile art. 29, alin. (4) din Legea nr.47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicata, sesizarea Curtii
Constitutionale se dispune de catre instanta (Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a Contencios administrativ si fiscal) in fata careia s-a ridicat
exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde punctele
de vedere ale partilor, opinia instantei asupra exceptiei, si va fi insotita de
dovezile depuse de parti.

Prin urmare, dosarul cauzei aflate pe rolul Curtii Constitutionale a fost insotit,
conform prevederilor legale, de punctul de vedere al Agentiei Nationale de
Integritate, in legatura cu exceptia invocata.

Precizam ca dispozitiile art. 11, literele e, f, g din Legea nr.144/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Integritate,
republicata, care reglementau publicitatea declaratiilor de avere si de interese,
nu aveau legatura cu exceptia de neconstitutionalitate invocata de parat, la
instanta de fond.

Cu toate acestea, Curtea Constitutionala si-a extins controlul de
neconstitutionalitate, din oficiu, asupra acestor dispozitii, apreciind ca normele
legale ce reglementau publicitatea declaratiilor de avere si de interese sunt
neconstitutionale.”

Stiri ONG

Organizatie Centrul de Resurse Juridice
Sectiune Eveniment

Domeniu Civic si influentarea politicilor

Titlu Repere gi contributii pentru asigurarea eticii i integritatii in administratia
publica

Data postarii 21-06-2010

Descriere Centrul de Resurse Juridice (CRJ), in parteneriat cu Asociatia Pro
Democratia (APD) organizeaza miercuri 23.06.2010, intre orele 9.30 — 15.00
la Hotelul Royal din B-dul Mircea Voda nr. 28, Sector 3 (sala Mircea Voda),
masa rotunda cu tema “Repere si contributii pentru asigurarea eticii si
integritatii in administratia publica“.

Participantii, specialisti din administratia publica centrala si locala (ANFP,
ministere, agentii guvernamentale, primarii, servicii publice deconcentrate),
consilieri de etica din diferite autoritati si institutii ale administratiei publice,
reprezentanti ai societatii civile vor dezbate relevanta activitatii consilierilor de
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etica si rolul acestora in prevenirea coruptiei si in asigurarea integritatii in
administratia publica.
Fisiere Comunicat presa masa rotunda 21.06.2010.doc

23 iunie

Jurnalul.ro: lorgulescu (CRJ): Parlamentul sé& ceard CSAT lamuriri despre
Strategie, nu acelea sunt problemele

Parlamentul Romaniei trebuie sa solicite, de indata, clarificari CSAT si
Presedintelui Romaniei fata de multiplele vulnerabilitati incluse in Strategia
Nationala de Aparare, opineaza Georgiana lorgulescu, directorul executiv al
Centrului de Resurse Juridice (CRJ).

"Se mentioneaza in text despre scaderea capacitatii de aplicare a legii unor
institutii publice din Romania, lucru corect, cunoscut de toata lumea, cu
amendamentul ca in Romania legea nu se aplica, si, pe cale de consecinta, in
Romania nu exista stat de drept", afirma Georgiana lorgulescu, declarandu-se
nemultumita de faptul ca din strategie nu reiese cum anume va fi rezolvata
aceasta problema "esentiala"

lorgulescu mai critica si faptul ca strategia nu explica in ce mod Romania va
scapa de politizarea institutjilor.

"In schimb, ne ocupdm de apérarea antiracheta si de combaterea fraudei. Ne
mai ocupam, se pare, de trusturile de presa si de eventualele presiuni pe care
acestea le exercita asupra decidentilor politici, pentru a obtine avantaje
materiale. De ce oare nu ne ocupam de politicienii care se lasa prada acestor
presiuni si ofera avantaje materiale, ca doar acestia sunt platiti din bani publici.
Doar avem DNA", spune lorgulescu.

Aceasta se declara nemultumita de faptul ca, si acum, "ca de obicei in
Romania ultimilor ani", mediul privat este "de vind", iar statul este "vesnica
victima".

"O victima cu buzunare vegnic goale, dar decidenti politici foarte bogati. Asta
nu o fi oare o problema de siguranta nationala?", se intreaba lorgulescu.

in legatura cu referirile la pericolul reprezentat de presé la adresa sigurantei
nationale, lorgulescu sfatuieste, ironic, jurnalistii sa faca "articole si emisiuni
de tip oda".

"Sper ca aceasta strategie are mai multe pagini si noi, muritorii de rand, nu
avem acces la ea. Pentru ca, din punctul meu de vedere, acest neam este in
pericol, pentru ca nimeni nu respecta legea, pentru ca se fura pe fata, pentru
ca instutiile care ar trebui sa i prinda pe hoti sunt platite degeaba, si pentru ca
nu exista etica, nu exista morala, nu exista valori. Acestea sunt adevaratele
pericole la adresa statului, fata de care probleme precum presa si scutul
antiracheta palesc ingrozitor", a conchis Georgiana lorgulescu
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Jurnalul.ro/Radio ZU: ONG-urile de media: Strategia Nationala de Aparare
este superficiald si amenintd democratia

ONG-urile de media din Romania condamna concluziile din Strategia
Nationala de Aparare a Tarii conform carora presa reprezinta o vulnerabilitate
la adresa securitatii nationale, amintind ca rolul presei intr-o democratie este
acela de a informa, chiar daca asta presupune critici.

"Reamintim presedintelui Romaniei si CSAT ca rolul presei intr-o societate
democratica este acela de a informa publicul in legatura cu chestiuni de
interes public. Atunci cand jurnalistii informeaza publicul, exista si riscul ca
institutii ale statului sa fie criticate. Riscul ca jurnalistii sa se insele si sa
«raspandeasca informatji false» este un risc asumat in orice democratje in
virtutea respectarii dreptului la libertatea cuvantului”, se precizeaza intr-un
comunicat de presa de miercuri al mai multor organizatii care apara libertatea
presei.

In opinia semnatarilor documentului, responsabilitatea presei este "s&
transmita informatii", iar a publicului "sa le primeasca si sa le evalueze".

"Politicienii si functionarii publici au posibilitatea sa contracareze orice
informatii eronate transmise de presa", mai afirma reprezentantii ONG-urilor.

Acestia critica si faptul ca documentul adoptat de CSAT "nu contine si nici nu
face trimitere la niciun fel de dovezi in legatura cu posibile campanii de presa
la comanda”, lucru valabil si in cazul afirmatiei conform careia exista "presiuni
exercitate de trusturi de presa asupra deciziei politice in vederea obtinerii de

avantaje de natura economica sau in relatia cu institutii ale statului”.

Astfel, in opinia semnatarilor comunicatului, Strategia Nationala de Aparare
"generalizeaza abuziv situatii pe care le presupune a fi reale, iar prin acest
fapt calomniaza presa in ansamblul ei".

"Acest document oficial, care contine enunturi superficiale si acuzatii
impotriva presei in ansamblul ei, constituie 0 amenintare severa la adresa
libertatii cuvantului, prin faptul ca el poate fundamenta initiative legislative
menite sa desfiinteze orice afirmatie critica la adresa inistitutiilor statului. De
aceea condamnam afirmatiile din Strategia CSAT si facem un apel la
Parlamentul Romaniei sa aduca modificarile necesare acestui document,
eliminand referirile la vulnerabilitatea pe care o reprezinta critica de presa", se
arata in comunicatul citat.

Documentul este asumat de ActiveWatch - Agentia de Monitorizare a Presei,
de Centrul pentru Jurnalism Independent, de Asociatia Patronala a Editorilor
Locali, de Conventia Organizatijilor de Media, de Federatia Romana a
Jurnalistilor MediaSind, de Patronatul Presei din Romania Romedia si de
Centrul de Resurse Juridice.
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Ziare.com: Presa de azi: Strategia Nationala de Aparare Impotriva Presei
Pentru prima data dupa 1989, campaniile de presa la comanda au fost
definite, in Strategia de Aparare a Romaniei, drept un risc serios la adresa
securitatii tarii.

In documentul trimis, miercuri, Parlamentului se arata: "Fenomenul
campaniilor de presa la comanda cu scopul de a denigra institutii ale statului,
prin raspandirea de informatii false despre activitatea acestora, presiunile
exercitate de trusturi de presa asupra deciziei politice in vederea obtinerii de
avantaje de natura economica sau in relatia cu institutii ale statului reprezinta
o alta vulnerabilitate a statului roman".

Printre principalele vulnerabilitati ale Romaniei sunt diminuarea capacitatii de
aplicare a legii de catre unele institutii ale statului, capacitatea administrativa
redusa la nivel central si local si politizarea excesiva a unor institutii, atat la
nivel local, cat si national, coruptia, evaziunea fiscala, contrabanda si
practicile specifice economiei subterane.

Referiri la adresa mass-media apar si ulterior, cand se vorbeste despre
"preocuparile informative ale unor actori non-statali orientate spre influentarea
actului decizional, inclusiv a deciziei politice, a mass-media sau a opiniei
publice".

Reactiile consilierilor prezidentiali arata insa ca este vorba despre frustarea
Puterii fata de calitatea presei si a felului in care ziaristii isi fac meseria. Desi
au insistat ca documentul nu va avea implicatii practice, pe baza lui institutiile
implicate pot elabora strategii sectoriale, astfel ca exista posibilitatea unor
reglementari legale privind presa.

Strategia Nationala de Aparare Impotriva Presei, titreaza Puterea. Traian
Basescu da inca o lovitura presei, dupa ce a introdus-o la capitolul "Riscuri,
amenintari, vulnerabilitati" la adresa securitatii nationale in Strategia Nationala
de Aparare a Tairii.

Interesant este faptul ca numarul vulnerabilitatilor identificate a crescut
semnificativ in timpul mandatului presedintelui Traian Basescu, in 2010 fiind
identificate 15 astfel de "vulnerabilitati", fata de cele zece ce apar in proiectul
Strategiei de Securitate Nationala din 2006.

Aparitia presei la capitolul "vulnerabilitati" la adresa securitatii nationale a fost
criticata dur de reprezentantii Opozitiei, care il acuza pe presedintele Traian
Basescu ca vrea sa puna pumnul in gura jurnalistilor.

"Unul dintre dusmanii acestei puteri este presa care nu intelege ca trebuie
laudata puterea. Uitati-va, ca nu este doar acest document, este un atac
evident impotriva presei prin sistemul fiscal de impozitare a drepturilor de
autor. Simbolul coruptiei il reprezinta un jurnalist - Dan Diaconescu, iar Elena
Udrea stie ce se intampla in curtea unui trust controlat de ANAF. Devenim o
tara care nu mai are legatura cu democratia europeana, ci cu ceva modele
sud-americane, care ii plac presedintelui Traian Basescu. Presedintele si
primul-ministru vor sa inchida vocile care contesta puterea actuala”, a
reactionat Victor Ponta.
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Nici liberalii nu au vazut cu ochi buni, Strategia gandita de CSAT.
Presedintele Comisiei de Aparare din Senat, Teodor Melescanu, a subliniat ca
"este o eroare profunda sa te referi la acest lucru, pentru ca el are incidenta
directa asupra principiului libertatii presei intr-o tara democratica". Liberalul ii
transmite presedintelui ca mai bine s-ar ocupa de manipularile de presa
bazate pe interceptari telefonice.

Purtatorul de cuvant al Cotrocenilor, Valeriu Turcan, sustine insa contrariul.
"Scopul acestui document este, printre altele, acela de a aduce in dezbaterea
publica o serie de subiecte pana acum tabu. Aceste vulnerabilitati ale
Romaniei sunt vulnerabilitati cu caracter general. Unele sunt de natura
militara, altele legate de functionarea societatii democratice. Nu este scopul
acestui document sa puna la zid o componenta fundamentala a democratiei.
Rolul documentului este insa de a face un inventar corect si onest al unor
vulnerabilitati pentru statul roman, pentru societatea democratica in care traim,
rolul de corectare revenind exclusiv mass-media", a incercat sa indulceasca
tonul Turcan.

Nici primul-ministru, Emil Boc, nu vede nimic rau in includerea presei la
capitolul amenintari. "Presa nu a fost mai libera in ultimii 20 de ani, cine nu
crede l-as invita sa ia 0 saptamana televiziunile publice din perioada lui
Nastase si din 2009 incoace si sa faca comparatie daca exista vreo limitare",
a punctat premierul.

Basescu face din moguli amenintari la siguranta nationala, informeaza
Evenimentul Zilei. Dupa ce au fost tinta reprosurilor presedintelui Traian
Basescu, clientii politici din institutiile statului si "mogulii de presa" au fost
ridicati la rangul de vulnerabilitati la adresa sigurantei nationale si introdusi ca
atare in Strategia Nationala de Aparare.

Astfel, in Strategia Nationala de Aparare se vorbeste despre "fenomenul
campaniilor de presa la comanda cu scopul de a denigra institutii ale statului
prin raspandirea de informatii false despre activitatea acestora" si se
semnaleaza "presiunile exercitate de trusturi de presa asupra deciziei politice
in vederea obtinerii de avantaje de natura economica sau in relatia cu
institutiile statului”.

Presa este mentionata si in legatura cu fenomenul crimei organizate in senul
"presiunilor si influentei pe care aceasta incearca sa le exercite asupra
institutiilor statului, asupra mass-media si asupra unor reprezentanti ai clasei
politice".

Pe seama unor "decizii politice gresite" sunt puse si "dezechilibrele bugetare”,
dar si "politiarea excesiva a unor institutii, atat pe plan local cat si national". In
acelasi document se arara totodata ca, pentru o tara ca Romania,
"vulnerabilitatile pot fi la fel de importante ca si amenintarile".

Politizarea administratiei a fost reprosata de Basescu guvernului inca de anul
trecut, dupa emiterea ordonantei de urgenta care asigura clientelei sefiile
institutiilor deconcentrate. Cu toate acestea, Basescu a promulgat in final
legea, revenind insa cu criticile in intalnirile recente cu PDL la Snagov. Dupa

112



ce politizarea a fost respinsa de trei ori la curtea Constitutionala, legea care ar
scoate clientela din institutii a picat la Senat si a trecut abia astazi de plenul
Camerei Deputatilor.

Serviciile secrete, abilitate legal sa previna discreditarea statului, anunta
Jurnalul National. Semnalul asaltului impotriva presei, incluzand asmutirea
serviciilor de informatii asupra ziaristilor si a trusturilor media, a fost dat luni
seara, culmea, chiar de un ziarist. La postul tv proputere B1 TV, realizatorul
Radu Moraru a facut o declaratie socanta: serviciile secrete si CSAT ar trebui
sa intervina si sa lamureasca de ce toate talk-show-urile de la celelalte
televiziuni au mesaje antiputere.

Co~mentariul lui Moraru a fost facut in contextul in care ministrul Vimdea—nu,
prezent in studio, a vorbit despre obli~gatia presei de a informa corect
ce~ta-teanul.

"Aici e drama Romaniei. Spu—7neam eu intr-o seara, € o drama ca Romania
are trei talk-show-uri care sunt total independente si toate trei, din pacate,
sunt pe B1 TV, iar in celelalte 64 de talk-show-uri toti vorbesc la fel, aceeasi
limba, acelasi mesaj, aceleasi minciuni, aceleasi presiuni. Aici e foarte dubios
si deja tine de in—teresul national si de securitate na—tio—nala si e treaba si a
serviciilor secrete, si a CSAT", a replicat Moraru.

ONG-urile de media din Romania condamna concluziile din Strategia
Nationala de Aparare a Tarii conform carora presa reprezinta o vulnerabilitate
la adresa securitatii nationale, amintind ca rolul presei intr-o democratie este
acela de a informa, chiar daca asta presupune critici.

"Reamintim presedintelui Romaniei si CSAT ca rolul presei intr-o societate
democratica este acela de a informa publicul in legatura cu chestiuni de
interes public. Atunci cand jurnalistii informeaza publicul, exista si riscul ca
institutii ale statului sa fie criticate. Riscul ca jurnalistii sa se insele si sa <>
este un risc asumat in orice democratie in virtutea respectarii dreptului la
libertatea cuvantului”, se precizeaza intr-un comunicat de presa de miercuri al
mai multor organizatii care apara libertatea presei.

In opinia semnatarilor documentului, responsabilitatea presei este "sa
transmita informatii”, iar a publicului "sa le primeasca si sa le evalueze".

"Politicienii si functionarii publici au posibilitatea sa contracareze orice
informatii eronate transmise de presa", mai afirma reprezentantii ONG-urilor.
Acestia critica si faptul ca documentul adoptat de CSAT "nu contine si nici nu
face trimitere la niciun fel de dovezi in legatura cu posibile campanii de presa
la comanda", lucru valabil si in cazul afirmatiei conform careia exista "presiuni
exercitate de trusturi de presa asupra deciziei politice in vederea obtinerii de
avantaje de natura economica sau in relatia cu institutii ale statului".

Astfel, in opinia semnatarilor comunicatului, Strategia Nationala de Aparare
"generalizeaza abuziv situatii pe care le presupune a fi reale, iar prin acest
fapt calomniaza presa in ansamblul ei".

Documentul este asumat de ActiveWatch - Agentia de Monitorizare a Presei,
de Centrul pentru Jurnalism Independent, de Asociatia Patronala a Editorilor
Locali, de Conventia Organizatiilor de Media, de Federatia Romana a
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Jurnalistilor MediaSind, de Patronatul Presei din Romania Romedia si de
Centrul de Resurse Juridice.

25 iunie

Juridice.ro: Centrul de Resurse Juridice despre Strategia Nationala de
Aparare adoptata de Consiliul Superior de Aparare a Tarii

Centrul de Resurse Juridice a exprimat joi, 24 iunie 2010, un punct de vedere
cu privire la Strategia Nationala de Aparare adoptata in sedinta CSAT din data
de 22 iunie 2010.

Printr-un comunicat, “Centrul de Resurse Juridice atrage atentia asupra
caracterului profund nedemocratic al Strategiei Nationale de Aparare adoptate
in sedinta CSAT de marti 22 iunie, 2010.

Dincolo de atacul fara precedent la adresa libertatii presei si prin urmare la
adresa democratiei reprezentat de identificarea activitatilor presei drept una
dintre vulnerabilitatile de securitate ale Romaniei, Strategia redefineste relatia
dintre cetatean si stat in afara Constitutiei Romaniei. Plecand de la prevederi
constitutionale, Strategia introduce noi obligatii pentru cetatenii romani, dar gi
discriminari intre acestia.

Citam paragraful esential: “Interesele nationale sunt caracterul national al
statului, suveranitatea si independenta, unitatea si indivizibilitatea sa. De
asemenea, consideram interese nationale, prin importanta lor pentru tara,
forma republicana de guvernamant, independenta justitiei, pluralismul politic si
limba oficiala, romana. Apararea intereselor nationale este considerata a fi
obligatia fiecarui cetatean al Romaniei”.

Constatam, in primul rand, ca romanii nu mai au, conform Constitutiei doar
obligatia de a-si plati taxele si de a respecta legea, ci si pe acela de a apara
interesele nationale asa cum sunt ele definite de guvernarea politica a tarii.
Constatam in al doilea rand ca formularea constitutionala cu privire la
caracterul national al statului (care se incadreaza in norma de respectare a
legii fundamentale, dar permite criticarea democratica a textului constitutional),
se transforma intr-un imperativ ce implica cetateanul roman intr-o actiune de
aparare activa a principiului constitutional, dincolo de litera si spiritul
Constitutiei. In al treilea rand, transformand forma de guverndmant
republicana intr-un interes national al Romaniei, pe care, din nou, fiecare
cetatean roman este obligat a-l apara, instituie discriminarea pe criteriul
convingerilor politice intre cetatenii romani, care pot fi republicani, dar si
regalisti. Discriminarea pe criteriul politic este una dintre principalele
caracteristici ale regimurilor totalitare. in al patrulea rand, a considera limba
romana, limba oficiala, drept obiectiv de interes national care trebuie aparat
de catre fiecare cetatean, exclude orice optiune democratica a unor categorii
de cetateni romani pentru existenta unor limbi regionale altele decét limba
romana cu respectarea textului constitutional si a instrumentelor de drept
international cu privire la drepturile omului la care Romania este parte.

Centrul de Resurse Juridice solicita Parlamentului Romaniei sa nu aprobe

aceasta Strategie nationala de aparare a Romaniei si sa respinga astfel acest
puternic atac la adresa democratiei in Romania.”
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Cronica romana: CRJ critica Strategia de aparare a Romaniei

Strategia de aparare a Romaniei redefineste limitele Constitutiei si instituie
discriminarea intre cetateni, considera reprezentantii Centrului de Resurse
Juridice, conform unui comunicat remis ieri Agerpres. Astfel, CRJ atrage
atentia asupra caracterului “profund nedemocratic” al acestei Strategii.
“Strategia redefineste relatia dintre cetatean si stat in afara Constitutiei
Romaniei. Plecand de la prevederi constitutionale, Strategia introduce noi
obligatii pentru cetatenii romani, dar si discriminari intre acestia”, se sustine in
comunicatul citat. Centrul de Resurse Juridice solicita Parlamentului sa nu
aprobe aceasta Strategie nationala de aparare a Romaniei si sa respinga
astfel “acest puternic atac la adresa democratiei in Romania”.

Curierul national/ Stiri rol.ro: Stan: Parlamentarii PSD vor cere retrimiterea
la Cotroceni a Strategiei de Aparare

Constantin Rucareanu

Seful departamentului PSD pentru problemele securitatii nationale a explicat
ca prevederile Strategiei Nationale de Aparare sunt "nule si neavenite",
deoarece, din comunicatul CSAT, reiese ca documentul este unul politic, iar
acesta ar trebui sa fie un document de planificare strategica

Membrii PSD din Birourile Permanente ale celor doua Camere vor sustine
restituirea Strategiei Nationale de Aparare la Cotroceni, pentru a fi refacuta in
asa fel incat sa vizeze strict dimensiunea militara a apararii tarii, in
conformitate cu Legea 473/2004, a anuntat deputatul PSD lon Stan,
informeaza NewslIn. lon Stan, seful departamentului PSD pentru problemele
securitatii nationale, a explicat ca prevederile Strategiei Nationale de Aparare
sunt "nule si neavenite", deoarece, din comunicatul CSAT, reiese ca
documentul este unul politic si de lucru, pe cand, in conformitate cu Legea
473, privind planificarea apararii nationale, acesta ar trebui sa fie un
document de planificare strategica. Mai mult, spune Stan, Strategia se
adreseaza Ministerului Apararii Nationale, care ar trebui sa intocmeasca 3
documente "cu relevanta in planul apararii nationale": Carta Alba a Apararii,
strategia militara si directiva de planificare a apararii. "Ne surprinde lipsa de
profesionalism a celor care au intocmit acest material. (...) Prevederile acestui
document sunt nule si neavenite si, pe cale de consecinta, nu consideram
niciun moment ca documentul poate constitui o baza serioasa de discutii. Nu
putem sa nu observam si sa nu sanctionam incompetenta si aroganta
prezidentiala si maniera in care Traian Basescu desconsidera si sfideaza
autoritatea reprezentantiva suprema a poporului roman", a spus Stan.

Vasilescu spune ca din documentul CSAT reiese ca ziarigtii sunt un fel de
teroristi, in functie de mogul

Senatorul PSD Lia Olguta Vasilescu a spus ca din acest document al CSAT
"am aflat cu totii ca ziaristii sunt un fel de teroristi, mai mici sau mai mari,
probabil c& in functie de mogul". "Intelegem ca pe Traian Basescu il
deranjeaza din ce in ce mai tare criticile si, daca pentru parlamentari a
pregatit deja renuntarea la imunitate, (...) probabil ca pentru presa in perioada
urmatoare se pregatesc catuse", a conchis Vasilescu.
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Ivan (eurodeputat PSD) a initiat o propunere catre Parlamentul European
impotriva deciziei CSAT privind presa

Eurodeputatul PSD Catalin lvan a sustinut, ieri, ca va initia o propunere de
rezolutie Tmpotriva deciziei Consiliului Suprem de Aparare a Tarii de a califica
presa drept o vulnerabilitate a statului roman, subliniind ca acest lucru va
avea ca efect discreditarea Romaniei ca democratie functionala. lvan a
precizat ca a initiat deja o intrebare catre Comisia Europeana si Consiliul
Europei, care are sustinerea a 43 de europarlamentari din principalele grupuri
politice, PPE, S&D si ALDE. Social-democratul este de parere ca o astfel de
prevedere duce la limitarea libertatii presei si are drept scop de a impune
elogiul mediatic al guvernului Boc drept politica de stat.

Nicolai: Parlamentul European trebuie sa aiba o reactie urgenta la astfel de
derapaje de la democratie

La randul sau, europarlamentarul PNL Norica Nicolai a tras "un semnal de
alarma" in PE asupra libertatii de exprimare in Romania ca urmare a deciziei
CSAT. Intr-un mesaj adresat membrilor legislativului european, Norica Nicolai,
vicepresedinta Subcomisiei pentru Securitate si Aparare din Parlamentul
European si membru supleant in Comisia pentru Libertati Civile, afirma ca
Parlamentul European trebuie informat "despre astfel de derapaje de la
democratie". Europarlamentarul PNL a sustinut ca "este nevoie de o reactie
urgenta la aceasta tendinta vizibila, in ultimul timp, in mai multe dintre noile
state membre".

Kelemen Hunor crede ca nu era necesara includerea campaniilor de presa
printre vulnerabilitatile Romaniei

Ministrul Culturii, Kelemen Hunor, a declarat ieri ca nu crede ca era necesara
includerea campaniilor de presa printre vulnerabilitatile Romaniei si ca el nu ar
fi scris asa ceva in Strategia de Aparare, dar intelege rationamentele celor
care au facut-o. Kelemen Hunor a declarat la RFI ca, desi nu este de acord cu
referirile la presa din Strategie si nu ar fi scris aga ceva, ar putea exista
anumite motive pentru care acel document consemneaza unele deficiente ale
mass-media. Kelemen a opinat ca exista o lipsa de incredere reciproca intre
presa si politicieni.

Blaga: Nimeni nu considera presa un dusman, dar au existat abordari
partizane in campania prezidentiala din 2009

Liderul PDL Vasile Blaga a spus ieri ca a vazut "abordari catastrofice" privind
includerea campaniilor de presa la capitolul "vulnerabilitati" in strategia de
aparare, subliniind ca "nimeni nu considera presa un dusman", dar ca au
existat "abordéri partizane" in campania prezidential& din 2009. Intrebat care

a fost ratiunea includerii campaniilor de presa la adresa institutiilor statului la
capitolul "vulnerabilitati" din strategia nationala de aparare, ministrul Internelor,
Vasile Blaga, a indrumat ziaristii sa intrebe Administratia prezidentiala.
Totodata, Centrul de Resurse Juridice (CRJ) cere Parlamentului
Romaniei sa nu aprobe Strategia Nationala de Aparare a Tarii, care ar
avea un caracter profund nedemocratic, fiind "un atac fara precedent la
adresa libertatii presei” si, prin urmare, la adresa democratiei.
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Ziua de Constanta: Totalitarismul incepe cu sufocarea presei

Asa-numita Strategie Nationala de Aparare a Tarii propusa de Traian
Basescu si Consiliul Suprem de Aparare a Tarii (CSAT) continua sa faca
valuri gi la trei zile de |la aprobarea ei la nivel central si remiterea documentului
catre Parlament. Incriminarea presei ca fiind "teroristul numarul 1" ramane cel
mai dezbatut subiect din documentul intocmit la Cotroceni.

Centrul de Resurse Juridice (CRJ) cere Parlamentului Romaniei sa nu
aprobe Strategia Nationala de Aparare a Tarii, considerand ca are un
caracter profund nedemocratic, fiind "un atac fara precedent la adresa
libertatii presei” si, prin urmare, la adresa democratiei.

NewsIN: CRJ cere Parlamentului s nu aprobe Strategia Nationala de
Apérare a [arii

Centrul de Resurse Juridice (CRJ) cere Parlamentului Romaniei sa nu
aprobe Strategia Nationala de Aparare a Tarii, care ar avea un caracter
profund nedemocratic, fiind "un atac fara precedent la adresa libertatii presei"
si, prin urmare, la adresa democratiei, potrivit unui comunicat al Centrului...

Stiri ONG: Masa rotunda: “Repere si contributii pentru asigurarea eticii si
integritatii in administratia publica”

Miercuri, 23 iunie a avut loc la Bucuresti masa rotunda “Repere si contributii
pentru asigurarea eticii si integritatii in administratia publica” organizata de
Centrul de Resurse Juridice in parteneriat cu Asociatia Pro Democratia, in
cadrul proiectului "Consilierul de etica-echilibru si integritate in administratia
publica” finantat de Guvernele Islandei, Principatul Liechtenstein si Norvegiei
prin Mecanismul Financiar al Spatiului Economic European.

La eveniment au participat reprezentanti din partea Ministerului Administratiei
si Internelor (Directia Generala Anticoruptie, Unitatea Centrala pentru
Reforma Administratiei Publice), din partea Agentiei Nationale a Functionarilor
Publici, Ministerului Justitiei, Ministerului Muncii, Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Turismului, Ministerului Mediului, precum si din partea unor
Consilii judetene, Primarii, organizatii neguvernamentale, mass-media.

Masa rotunda a marcat prezentarea rezultatelor proiectului mentionat, printre
acestea regasindu-se: realizarea unui studiu privind aplicarea legislatiei
referitoare la personalul cu atributii de monitorizare a respectarii normelor de
conduita si de consiliere pe probleme de etica (raportul poate fi accesat la
http://www.crj.ro/Raportul-privind-aplicarea-legislatiei-referitoare-la-consilierii-
de-etica ), organizarea de cursuri de formare pentru consilierii de etica/
reprezentanti ONG/ jurnalisti, realizarea unui ghid practic pentru consilierii de
etica (ghidul poate fi accesat la http://www.crj.ro/Ghid-practic-pentru-
consilierii-de-etica-541 ), precum si realizarea/aplicarea pilot a unor
instrumente de lucru utile pentru consilierii de etica.

Asigurarea eticii si integritatii in administratia publica reprezinta in egala
masura o necesitate si un deziderat — incalcarea normelor in aceasta sfera
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afecteaza procedurile si mecanismele de functionare institutionala, calitatea
serviciilor si relatiile cu cetatenii, imaginea si prestigiul institutional. Conform
normelor legale, la nivelul fiecarei institutii si autoritati publice este desemnat
un functionar public pentru a monitoriza respectarea normelor de conduita si
pentru a acorda consiliere pe probleme de etica functionarilor publici din
respectiva institutie.

In cadrul mesei rotunde, participantii au dezbatut o serie de puncte slabe,
identificate atat la nivel legislativ cat si la nivelul practicii in activitatea
personalului cu atributii de consiliere etica si de monitorizare a respectarii
normelor de conduita, unele dintre acestea fiind identificate in urma
monitorizarii si analizei realizate de Centrul de Resurse Juridice cu privire la
modul de aplicare a legislatiei si la activitatea consilierilor de etica in 500 de
institutii/autoritati publice.
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